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Einleitung

Vergewaltigung ist ,das” Verbrechen, das von Mannern an Frauen begangen wird, bei keinem ande-
ren Delikt ist das Geschlechterverhiltnis so eindeutig. Obwohl dem Gewaltschutz in Osterreich seit
mehr als zwanzig Jahren groBe Wichtigkeit zukommt, besteht im Bereich der Sexualdelikte ein blin-
der Fleck. Bislang liegen nur drei Untersuchungen zu diesem Thema vor: Die Studie von Marion Brei-
ter (1995) wurde vor mehr als zwanzig Jahren durchgefiihrt’, sie ist mit der hier vorgelegten Untersu-
chung direkt vergleichbar, weil sie ebenfalls Strafverfahren analysierte. Die beiden anderen bezogen
sowohl eingestellte als auch angeklagte Falle in die Erhebung ein, aber die Zahl der von ihnen unter-
suchten Strafverfahren ist sehr gering, weshalb diese Studien fiir Vergleiche nur partiell nutzbar sind.
Es handelt sich dabei um eine aktuelle juristische Dissertation von Yara Hofbauer (2017)* sowie um
eine von Jo Lovett und Liz Kelly (2009) im Rahmen eines EU-Landervergleichs durchgefiihrte Untersu-

chung.?

Die vorliegende Studie bezieht Vergewaltigungen (§ 201 StGB) und geschlechtliche Notigungen
(§ 202 StGB)* ein, wobei die (iberwiegende Mehrheit der Gewaltbetroffenen Madchen und Frauen
waren, der Anteil der Burschen und Manner lag bei rund zehn Prozent. Im ersten Kapitel werden die
erhobenen Daten (iberblicksartig analysiert, wobei Unterschiede zwischen weiblichen und mannli-
chen Opfern in den Blick genommen werden. Die Folgekapitel fokussieren auf Madchen und Frauen
und beschéftigen sich mit Detailfragen wie etwa dem Anzeigeverhalten, der Haufigkeit und Bedeu-
tung der (psychosozialen und juristischen) Prozessbegleitung oder mit Einflussfaktoren fiir den Ver-

fahrensausgang. Das Schlusskapitel fasst die zentralen Ergebnisse zusammen.

Anzumerken ist, dass der Begriff Opfer unabhingig vom Ausgang des Verfahrens verwendet wird,

wogegen als Tater ausschlielRlich Verurteilte bezeichnet werden.

Eine Frage, der im Zuge der Untersuchung ebenfalls nachgegangen werden sollte, namlich nach der
bislang nicht evaluierten Umsetzung von zwei Regelungen des StGB, lasst sich in aller Kiirze bereits
vorneweg beantworten. § 33 Abs 3 Z 1 StGB, eingefiihrt durch das Strafrechtsanderungsgesetz 2015,

normiert als Erschwernisgrund bei der Strafbemessung die Nahe-Angehdorigeneigenschaft: Bei keiner

! Breiter analysierte 49 am Landesgericht Wien im Jahr 1990 durchgefiihrte Verfahren wegen Vergewaltigung
bzw. geschlechtlicher N6tigung (49 mannliche Tater und 62 weibliche Opfer). Sie bezieht sich ihrerseits auf eine
einige Jahre vorher publizierte Untersuchung von Strafverfahren aus dem Zeitraum 1985 bis 1988 (Guzei 1988),
bei der von einzelnen Richterlnnen zur Verfligung gestellte Akten genitzt wurden (siehe Breiter 1995, 64).
Aufgrund der fehlenden Reprasentativitat dieser Diplomarbeit wird sie in der vorliegenden Studie nicht bertick-
sichtigt.

Inihrer Stichprobe finden sich 73 Akten von am LG fiir Strafsachen Wien 2016 anhéngigen Verfahren nicht nur
wegen Vergewaltigung und geschlechtlicher N6tigung, sondern auch wegen Verletzung der sexuellen Selbstbe-
stimmung sowie wegen sexueller Beldstigung und offentlicher geschlechtlicher Handlungen (§§ 201, 202, 2054,
218 StGB). Darunter sind 23 angeklagte Falle.

3 Lovett/Kelly untersuchten 99 Anzeigen weiblicher Opfer wegen Vergewaltigung bzw. geschlechtlicher N6ti-
gung aus dem Jahr 2004, von denen 30 letztlich zu einem Strafverfahren am StrafLG Wien fiihrten.

* Die Gesetzestexte befinden sich im Anhang.



Verurteilung wurde diese Regelung zugunsten einer (friheren) Partnerin angewandt (aber zweimal
zugunsten von Minderjahrigen, einer elfjahrigen Stiefenkelin bzw. einer 14-jdhrigen Tochter). Der
Straftatbestand der Fortgesetzten Gewaltauslibung, § 107b StGB, 2009 durch das 2. Gewaltschutzge-
setz eingefiihrt, wurde in einem einzigen Urteil beriicksichtigt (zwei Tater waren deswegen angezeigt

worden, drei angeklagt).

Vorgehensweise

Die liberwiegend quantitative Aktenanalyse bezog flinfzig Gerichtsakten betreffend Vergewaltigun-
gen (§ 201 StGB) bzw. geschlechtliche Notigungen (§ 202 StGB) ein. Aus forschungsékonomischen
Grinden erfolgten zwei Einschrankungen: Zum einen umfasst die Studie ausschlieRlich Gerichtsak-
ten, nicht aber Akten der Staatsanwaltschaft®, und zum anderen wurden ausschlieRlich Gerichtsver-

fahren aus den OLG-Sprengeln Wien und Innsbruck untersucht.

Das Bundesministerium fir Justiz wurde ersucht, fir die Studie die Aktenzahlen samtlicher Verfahren
wegen §§ 201, 202 StGB zur Verfligung zu stellen, die in den OLG-Sprengeln Wien und Innsbruck im
ersten Halbjahr 2016 mit einer Verurteilung oder einem Freispruch in der 1. Instanz erledigt wurden.
Die daraufhin ibermittelte Liste umfasste 58 Aktenzahlen, von denen sich 45 auf Vergewaltigungen
und 13 auf geschlechtliche N6tigungen bezogen. (Mehrfach wurden Akten doppelt gezahlt, wenn das
Verfahren sowohl wegen Vergewaltigung als auch wegen geschlechtlicher Notigung gefiihrt worden

war.)

Tab. 1: Bekanntgegebene abgeschlossene Verfahren an den Landesgerichten im 1. Halbjahr 2016

Landesgericht § 201 StGB § 202 StGB
Wien 24 4
Korneuburg 5 1
Krems 4 -
St. Polten 3 -
Wiener Neustadt - 2
Eisenstadt 1 1
Innsbruck 6 2
Feldkirch 2 3
Gesamt 45 13

> Beide Regelungen werden im GREVIO-Bericht (CoE 2017) positiv herausgestrichen, aufgrund fehlender Evalu-
ierungen ihrer Implementierung erfolgen keine kritischen Anmerkungen dazu. Zu § 33 StGB: “Austrian criminal
legislation contains a comprehensive list of aggravating circumstances which fully complies with the require-
ments under the Istanbul Convention. As a result, offences against life or limb and sexual offences committed
against a current or former spouse or partner carry an aggravated sentence”. Zu § 107b StGB: “(...) showing
once more Austria’s innovative practices in this field. For example, the criminal offence of ‘continued use of
force’ (...).” (ebd., 39f.)

® Das bedeutet, dass in der vorliegenden Studie Verfahrenseinstellungen nicht analysiert wurden.



Im OLG-Sprengel Wien hatten 37 Verfahren wegen § 201 StGB und acht wegen § 202 StGB stattge-
funden, im OLG-Sprengel Innsbruck acht bzw. fiinf. Um Relationen zu verdeutlichen, sei hier auf die
Verurteilungsstatistik’ des BMJ hingewiesen: Im gesamten Jahr 2016 erfolgten bundesweit 115 Ver-
urteilungen wegen Vergewaltigung und 57 wegen geschlechtlicher Notigung. Das heiRt, dass auf die
beiden fiir die Untersuchung ausgewahlten OLG-Sprengel fast 60 Prozent aller Verurteilungen wegen
§ 201 StGB und die Halfte aller Verurteilungen wegen § 202 StGB entfielen und die Studie somit aus-

sagekraftige Ergebnisse liefern kann.

Tab. 2: Verurteilungen in den OLG-Sprengeln 2016

OLG-Sprengel § 201 StGB § 202 StGB
Wien 53 (46,1%) 20 (35,1%)
Innsbruck 13 (11,3%) 9 (15,8%)

Linz 25 (21,7%) 15 (26,3%)
Graz 24 (20,9%) 13 (22,8%)
Gesamt 115 (100,0%) 57 (100,0%)

Im August 2017 wurde damit begonnen, die an den einbezogenen Landesgerichten ausgehobenen
Akten zu sichten und die relevanten Informationen anonymisiert in eine fiir die Studie entwickelte
Datenbank einzugeben. Die Recherchen waren im Januar 2018 beendet. Verzogerungen ergaben sich
etwa dadurch, dass einzelne Verfahren nach Berufungen und Nichtigkeitsbeschwerden noch nicht
abgeschlossen waren und die Akteneinsicht aufwandiger organisiert (bzw. vereinzelt darauf verzich-
tet) werden musste. Mehrere Akten (v.a. des Landesgerichts fir Strafsachen Wien) konnten fiir die
vorliegende Studie nicht genutzt werden, weil der Angeklagte zur Fahndung ausgeschrieben war —
dabei handelte es sich sowohl um Jahre zurlickliegende Gewalttaten, bei denen der Akt mit einer
neuen Zahl versehen worden war, als auch um 2016 begangene. Weiter waren nicht alle Strafverfah-
ren in der ersten Jahreshalfte 2016 in der 1. Instanz abgeschlossen worden, sondern teilweise erst im
zweiten Halbjahr. Sie wurden trotzdem in die Untersuchung einbezogen, weil das Sample sonst fir
aussagekraftige Ergebnisse zu klein gewesen ware. Somit handelt es sich um eine (von einzelnen
Ausnahmen abgesehen vollstindige) Erhebung der in den beiden OLG-Sprengeln im Zeitraum Januar

bis Herbst 2016 erstinstanzlich abgeschlossenen Strafverfahren (39 in Wien und elf in Innsbruck).
Das Sample besteht nunmehr aus 50 Strafverfahren,

o denen lberwiegend polizeiliche Anzeigen wegen Vergewaltigung (haufig verbunden mit wei-
teren Straftaten) zugrunde lagen bzw.

o bei denen zundchst andere Sexualdelikte angezeigt wurden (vier Falle), die Anklage dann
aber unter anderem auf § 201 StGB lautete.

o Beisechs Verfahren waren geschlechtliche Notigungen angezeigt und angeklagt worden.

7 E-Mail vom 11.4.2017, Auswertung der Verfahrensautomation Justiz. Die Zahlen decken sich nicht mit den im
Sicherheitsbericht genannten (siehe im nachsten Kapitel), sondern liegen dariber.



Statistische Rahmendaten

Laut Statistik des Bundesministeriums fir Inneres erfolgten 2016 bundesweit 899 Strafanzeigen we-
gen Vergewaltigung (§ 201 StGB), von denen 170 Versuche blieben. Auf je 100.000 Einwohnerlnnen
entfielen 10,4 Vergewaltigungen (Haufigkeitszahl). Aufgeklart wurden 725 Falle, also rund 81 Pro-
zent. Von den 282 angezeigten Fillen geschlechtlicher N6tigung (§ 202 StGB) blieben 73 im Versuchs-
stadium, die Haufigkeitszahl war mit 3,3, deutlich niedriger und die Aufklarungsquote mit rund 75
Prozent (210 Straftaten) etwas geringer (Sicherheitsbericht 2016, BMI, Kriminalitdtsbericht).

Der Bericht des BM fiir Inneres {ber die innere Sicherheit in Osterreich geht ausfiihrlich auf die An-
zeigenzahlen strafbarer Handlungen gegen die sexuelle Integritdt und Selbstbestimmung im Zeit-
raum 2012 bis 2016 auf Bundesldanderebene ein (Sicherheitsbericht 2016, BMI, Anhang, 27.6.6, 149-
162). Die Uberblicksdarstellungen beziehen sich auf den gesamten Zehnten Abschnitt des StGB,
Strafbare Handlungen gegen die sexuelle Integritdt und Selbstbestimmung, ohne Differenzierung
nach einzelnen Delikten, teilweise aber getrennt nach Verbrechen und Vergehen.® Demzufolge sind
zwischen 2012 und 2015 in Osterreich die Anzeigen wegen samtlicher strafbarer Handlungen suk-
zessive zurickgegangen, namlich um rund 13 Prozent von 4.789 (2012) auf 4.163 (2015). Das gilt
auch fir die einzelnen Bundeslander mit Ausnahme von Oberdsterreich, wo es im genannten Zeit-
raum zu einem Anstieg um gut sechs Prozent gekommen ist. Von 2015 auf 2016 kehrte sich der
Trend um, bundesweit nahmen die Anzeigen um 26 Prozent zu und stiegen auf 5.253. Die Steigerung
spiegelt sich in allen Bundesldandern wider, allerdings mit extrem unterschiedlichen Zuwachsraten
zwischen vier Prozent in Kdrnten und 64 in Salzburg (ebd., 149).° Die Aufkldrungsquote blieb in Ge-

samtosterreich zwischen 2012 und 2016 mit gut 77 Prozent konstant (ebd., 157).

Die fuir 2015/2016 konstatierte Zunahme der Anzeigen samtliche Sexualdelikte betreffend findet sich
im Einzelnen zwar auch bei Vergewaltigungen und geschlechtlichen Nétigungen, aber in deutlich
geringerem Ausmall, namlich von acht bzw. 14 Prozent. Der hohe Anstieg bei den Sexualdelikten
insgesamt ist offenkundig der am 1. Januar 2016 in Kraft getretenen Strafrechtsreform 2015 ge-
schuldet, konkret der Novellierung des § 218 StGB, Sexuelle Beldstigung und 6ffentliche geschlechtli-
che Handlungen, mit der ein neuer Straftatbestand geschaffen wurde. Demzufolge ist zu bestrafen,
,wer eine andere Person durch eine intensive Beriihrung einer der Geschlechtssphare zuzuordnen-
den Korperstelle in ihrer Wirde verletzt” (§ 218 Absatz 1 Z 1a StGB). Waren 2015 1.228 Personen
wegen des Verdachts nach § 218 StGB angezeigt worden, stieg diese Zahl 2016 um 56 Prozent auf
1.918 Anzeigen.'® Bei einzelnen anderen Straftaten gab es zum Teil ebenfalls ein starkes Anzeigen-

plus, z.B. um jeweils rund flinfzig Prozent bei der pornografischen Darstellung von Minderjahrigen,

® Der Zehnte Abschnitt inkludiert die §§ 201 bis 220b StGB. Verbrechen sind Taten, die mit mehr als dreijahriger
Freiheitsstrafe bedroht sind, wie z.B. Vergewaltigung und geschlechtliche Notigung.

° Die Bundeslinderwerte im Detail: Burgenland 5,3%, Karnten 4,0%, Niederdsterreich 45,0%, Oberdsterreich
13,3%, Salzburg 63,9%, Steiermark 16,9%, Tirol 50,8%, Vorarlberg 30,9%, Wien 21,8% (Sicherheitsbericht 2016,
BMI Anhang, 149).

10 Zeitgleich eingefiihrt wurde § 205a StGB, Verletzung der sexuellen Selbstbestimmung, nach dem 2016 aber
nur 83 Anzeigen erfolgten.



beim sexuellen Missbrauch von Jugendlichen und der Anbahnung von Sexualkontakten zu Unmiindi-
gen (§§ 207a, 207b, 208a StGB). Andererseits gingen Anzeigen in manchen Bereichen deutlich zuriick,
z.B. wegen Zuhilterei (§ 216 StGB) um 64 Prozent (Sicherheitsbericht 2016, BMI, B 93).

Der erwdhnte Anstieg von 2015 auf 2016 betrifft die Gesamtzahl der Anzeigen, aber nicht die Verur-
teilungen wegen §§ 201, 202 StGB, was moglicherweise mit der Dauer von Strafverfahren und dem
dadurch haufig ins Folgejahr verschobenen Erledigungszeitpunkt zusammenhangt.'* Im Fiinfjahres-
zeitraum von 2012 bis 2016 wurden durchschnittlich 16 Prozent der ermittelten Tatverdachtigen
wegen Vergewaltigung und 22 Prozent wegen sexueller Notigung verurteilt, mit maximalen Schwan-
kungen zwischen 5,5 bzw. 7,8 Prozentpunkten. In den 2000er Jahren dagegen lag die Verurteilungs-
qguote bei Vergewaltigungen durchschnittlich bei 20,4 Prozent; das letzte Jahr, in dem mehr als 20
Prozent der Tatverdachtigen verurteilt wurden, war 2006 (21,1 Prozent) (siehe Haller 2012). Eine
insgesamt gegenlaufige Tendenz, namlich eine deutliche Zunahme der Verurteilungen im Zeitverlauf,
zeigt sich bei den sexuellen Notigungen, bei denen in den 2000er Jahren durchschnittlich nur 11,9
Prozent der ermittelten Tatverdachtigen verurteilt wurden. Der bisherige Maximalwert wurde 2013
mit einem Viertelanteil erreicht, der allerdings 2016 auf ein Fiinftel zurlickging. Es zeigt sich also bei

den Verurteilungen wegen §§ 201, 202 StGB kein verallgemeinerbarer klarer Trend.

Tab. 3: Relation zwischen Anzeigen wegen Vergewaltigung und Verurteilungen

§ 201 StGB 2012 2013 2014 2015 2016
Strafanzeigen 883 920 839 826 899
ermittelte Tatverdachtige 723 722 726 688 782
in % der Angezeigten 81,9 78,5 86,5 83,3 87,0
Verurteilungen 102 140 126 117 109
In % der ermitt. Tatverdécht. 14,1 19,4 17,4 17,0 13,9

Quelle: Sicherheitsberichte und eigene Berechnungen

Tab. 4: Relation zwischen Anzeigen wegen sexueller Notigung und Verurteilungen

§ 202 StGB 2012 2013 2014 2015 2016
Strafanzeigen 332 264 249 248 282
ermittelte Tatverdéachtige 253 209 199 215 236
in % der Angezeigten 76,2 79,2 79,9 86,7 83,7
Verurteilungen 61 52 34 51 48

in % der ermitt. Tatverdacht. 24,1 24,9 17,1 23,7 20,3

Quelle: Sicherheitsberichte und eigene Berechnungen

" Laut Sicherheitsbericht kam es bei den Delikten gegen die sexuelle Integritat und Selbstbestimmung insge-
samt 2016 zu 70 Verurteilungen mehr als im Vorjahr und somit zu einem leichten Anstieg (Sicherheitsbericht
2016, BMJ, 58).



Laut Sicherheitsbericht erfolgten 2016 Vergewaltigungen und sexuelle Nétigungen so gut wie aus-
schlieflich durch mannliche Tater, namlich zu 99,5 bzw. zu 98,7 Prozent. Bei beiden Delikten ist eine
Mehrheit von rund 60 Prozent 25 Jahre alt oder alter. An dieser Stelle ist darauf hinzuweisen, dass im
Kriminalitatsbericht Tatverdachtige, denen mehrere Straftaten zugerechnet werden, auch mehrfach
gezahlt werden. Das bedeutet, dass die Information ,,782 ermittelte Tatverdachtige” bei Vergewalti-
gungen nicht die Anzahl der Tater wiedergibt, sondern deren Zahl ist wegen Mehrfachtatern tatsach-

lich niedriger. Dieselbe Zahlweise wird bei Opfern angewandt.

Tab. 5: Tater nach Altersgruppen

Unter 18 18 bis 21 bis 25 bis 40 und
Jahre unter 21 unter 25 unter 40 alter
§ 201 StGB (N=778) 95 87 108 284 204
in % 12,2 11,2 13,9 36,5 26,2
§ 202 StGB (N=233) 37 31 27 67 70
in % 15,9 13,3 11,6 28,8 30,0

Quelle: Sicherheitsbericht 2016 und eigene Berechnungen

Unter den Opfern waren sowohl Frauen als auch Madnner. Bei den angezeigten Vergewaltigungen lag
der Frauenanteil bei 92,9 Prozent, bei den N6tigungen bei 90,1 Prozent. Bei beiden Delikten war rund

jedes zweite Opfer alter als 25 Jahre, bei den jiingeren Altersgruppen bestehen Unterschiede dahin-

gehend, dass von sexuellen N6tigungen anteilig mehr jingere Personen betroffen waren.

Tab. 6: Opfer nach Altersgruppen

Unter 10 10 bis 14 bis 18 bis 21 bis 25 bis 40 und
Jahre unter 14 unter 18 unter 21 unter 25 unter 40 alter
§ 201 StGB (N=915) 5 12 182 129 142 283 162
in % 0,5 1,3 19,9 14,1 15,5 30,9 17,7
§ 202 StGB (N=294) 3 13 64 38 30 91 55
in % 1,0 4,4 21,8 12,9 10,2 31,0 18,7

Quelle: Sicherheitsbericht 2016 und eigene Berechnungen

Was die beiden Delikte weiter unterscheidet, ist der Anteil der Auslanderinnen unter den Opfern, der
bei Vergewaltigungsanzeigen bei rund 31,8 Prozent lag, bei sexuellen Notigungen dagegen um ein

Viertel niedriger bei 24,5 Prozent.

Auch mit Blick auf die Tater-Opfer-Beziehung werden strukturelle Unterschiede deutlich. So erfolg-

“2 mehr als doppelt so viele Anzeigen wegen Vergewalti-

ten in der Kategorie ,familidre Beziehung
gung wie wegen sexueller Notigung, wogegen dreimal so viele Notigungen wie Vergewaltigungen von

,fremden” Tatern begangen wurden, also ohne dass sich Opfer und Tater kannten. Ein stichproben-

'2 Die von der Polizei verwendeten Kategorien Familidre Beziehung in bzw. ohne Hausgemeinschaft sind nicht
trennscharf, weil sie nicht zwischen (aktuellen/ehemaligen) Partnerschaften und Verwandten differenzieren.
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artiger Vergleich mit Daten aus den Jahren 2008 bis 2010 (Haller 2012) bestétigt diese Relationen.
Allerdings liegt eine Verschiebung dahingehend vor, dass sich bei Vergewaltigungen der Anteil der
angezeigten ,Bekannten” deutlich, namlich um rund zehn Prozentpunkte, erhéht hat, wahrend der
Anteil der ,Zufallsbekanntschaften” zuriickging; bei Notigungen blieb der Anteil der ,Bekannten”

annahernd stabil.

Tab. 7: Tater-Opfer-Beziehung (in Prozent)

§ 201 § 202
Fam. Beziehung in Hausgemeinschaft 20,7 9,5
Fam. Beziehung ohne Hausgemeinschaft 8,1 4,1
Bekanntschaftsverhaltnis 48,7 44,3
Zufallsbekanntschaft 12,2 13,1
Keine Beziehung 9,2 28,5
Keine Angaben 11 0,5
Gesamt 100,0 100,0

Quelle: Sicherheitsbericht 2016

2016 waren 43,4 Prozent der wegen Vergewaltigung und 46,8 Prozent der wegen sexueller Notigung
ermittelten Tatverdachtigen auslandische Staatsangehorige (Sicherheitsbericht 2016, BMI, Kriminali-
tatsbericht). Von diesen 339 der Vergewaltigung beschuldigten Auslander waren 108 in Osterreich
berufstatig, 22 Schiler bzw. Studenten, 60 Fremde ohne Beschaftigung, 114 Asylwerber und zwolf
hatten keinen rechtmaRigen Aufenthalt.”® Bei rund acht Prozent der Ausldnderinnen handelte es sich
um Drittstaatsangehorige, bei denen Serblnnen und Tirkinnen die gréBten Gruppen in der 6sterrei-
chischen Wohnbevdlkerung stellen (jeweils rund 116.000"), allerdings wurden wesentlich mehr Tiir-
ken (56) als Serben (15) wegen Vergewaltigung angezeigt. Auf die kleine Gruppe der Afghanen (rund
35.000) entfielen 64 Anzeigen. Die groRte in Osterreich lebende Gruppe mit auslandischer Staatsbiir-
gerschaft sind Deutsche (ca. 176.000), von denen nur elf wegen des Verdachts der Vergewaltigung

angezeigt wurden.

Unter den 111 der sexuellen N6tigung verdachtigten Auslandern waren 28 Berufstatige, sieben Schii-
ler bzw. Studenten, 15 Fremde ohne Beschaftigung, 50 Asylwerber und ein Beschuldigter ohne
rechtmaligen Aufenthalt. Die Verteilung nach Nationalitdten sieht dhnlich aus wie bei Vergewalti-
gungen: Turken (neun) waren etwas starker vertreten als Serben (sechs) und Afghanen (23) waren

deutlich Uberreprasentiert. Dagegen wurden nur sechs Deutsche angezeigt.

Bei den 2016 wegen § 201 StGB verurteilten Personen entspricht der Auslanderanteil mit 44 Prozent

in etwa deren Anteil an den ermittelten Tatverdichtigen: Verurteilt wurden 61 Osterreicher und 48

* Die anderen Kategorien fiir Aufenthaltsstatus sind: ,,Familiengemeinschaft mit O, Touristen, Keiner (TV im
Ausland)”.
' statistik Austria 2016, 27, Tabelle Top 20 Nationalititen am 1.1.2016



Auslander; bei geschlechtlichen Nétigungen (mit 30 bzw. 18 Tatern) lag der Auslanderanteil mit rund
38 Prozent deutlich darunter (Sicherheitsbericht 2016, BMJ, 58f.)."> Die Detailauswertungen des BM
fiir Justiz beinhalten keine Aufschliisselungen nach Straftatbestanden, sondern ausschliefSlich Daten
fir samtliche Delikte gegen die sexuelle Integritat und Selbstbestimmung. Das betrifft etwa die
Staatsangehorigkeit der Opfer: Es handelte sich (iberwiegend um Osterreicherlnnen (82 Prozent),
unter den auslandischen Opfern befanden sich in erster Linie Deutsche (drei Prozent), gefolgt von
Afghaninnen mit einem Anteil von rund zwei Prozent (2015 hatte er nur 0,3 Prozent betragen) (Si-
cherheitsbericht 2016, BMJ, 228).

Schliel3lich sei auf ein weiteres im Sicherheitsbericht erwahntes Spezifikum hingewiesen, namlich die
Wiederverurteilungsquote, die bei Sexualdelikten deutlich unter dem bei anderen Deliktgruppen
liegt. Insgesamt zwolf Prozent der Sexualstraftaterinnen wurden innerhalb von vier Jahren wegen
anderer Delikte erneut verurteilt, bei Suchtmittel- und Vermoégensdelikten dagegen mehr als ein
Drittel (39 bzw. 34 Prozent). Zu einschladgigen Riickfallen bzw. Wiederverurteilungen kam es bei 3,5
Prozent der Sexualstraftaterinnen, in den beiden anderen Bereichen waren es rund 23 bzw. 22 Pro-
zent (ebd., 190).

!> Bei manchen Delikten sind Auslinder unter den Beschuldigten deutlich schwiécher als Osterreicher vertreten,
2.B. beim (schweren) sexuellen Missbrauch Unmiindiger mit einem Anteil von 10,7 bzw. 13,0 Prozent oder bei
der pornografischen Darstellung Minderjahriger mit 14,6 Prozent.



Datenanalyse

Dieses Kapitel gibt einen Uberblick tiber die im Zuge der Einsichtnahme in fiinfzig Gerichtsakten aus
den OLG-Sprengeln Wien (39) und Innsbruck (elf) erhobenen Informationen.*® Analysiert wurden im
Zeitraum Januar bis Herbst 2016 erstinstanzlich abgeschlossene Strafverfahren. Da einzelne Verfah-
ren Manner betrafen, die der sexuellen Gewalt gegen mannliche Opfer beschuldigt wurden, beziehen
sich die Auswertungen im Regelfall auf die Gesamtgruppe, dariiber hinaus werden die Ergebnisse fir
die weiblichen und mannlichen Opferzeuginnen getrennt dargestellt. Die an die Datenanalyse an-

schlieBenden Kapitel fokussieren auf die weiblichen Opfer.

Soziodemografisches Profil der Opfer

In den funfzig untersuchten Fillen wurden Daten von 63 Opfern erfasst.’” Bei zehn Ubergriffen wa-
ren zwei Opfer betroffen und bei einem drei. AuRerdem hatte ein Serientater flinfzehn Frauen ange-
griffen, von denen aber nur zwei exemplarisch fiir die Gesamtgruppe in die Erhebung aufgenommen

wurden.®®

Tab. 8: Geschlecht der Opfer (n=63)

Haufigkeit Prozent

weiblich 56 88,9
mannlich 7 11,1
Gesamt 63 100,0

Rund neunzig Prozent der Opfer waren Frauen und jedes zehnte mannlich. Jede vierte Frau war jin-
ger als fiinfzehn, insgesamt waren fast drei Viertel (71,5 Prozent) unter 31. Bei den mannlichen Op-
fern war ein ebenso hoher Anteil (71,5 Prozent) jinger als 21 Jahre. Der Altersdurchschnitt der weib-
lichen Opfer betragt 25,3 Jahre, das jlingste Opfer war bei der Tat flnf Jahre alt, die alteste Frau war
86. Von den sieben Mannern bzw. Burschen waren drei zum Tatzeitpunkt noch keine flinfzehn Jahre

alt. Bei ihnen liegt das Durchschnittsalter bei 18 Jahren.

1822 Verfahren fanden in Wien (44%) statt, 15 (30%) in NiederGsterreich, sieben (14%) in Tirol, vier (8%) in
Vorarlberg und zwei (4%) im Burgenland.

" Die Uberwiegende Mehrheit der 63 Opfer erstattete Anzeige wegen Vergewaltigung/geschlechtlicher Noti-
gung (haufig verbunden mit weiteren Straftaten). In vier Verfahren wurden zunachst andere Sexualdelikte
angezeigt, die Anklage bezog sich dann aber (auch) auf § 201 StGB. Im Detail wurden drei Einzeltdter angezeigt
wegen §§ 205 (Sexueller Missbrauch einer wehrlosen oder psychisch beeintrachtigten Person), 206 Abs 1 und
205a (Schwerer sexueller Missbrauch von Unmiindigen und Verletzung der sexuellen Selbstbestimmung) bzw.
207 Abs 1 (Sexueller Missbrauch von Unmiindigen) sowie drei gemeinsam vorgegangene Tater wegen § 206
StGB (Schwerer sexueller Missbrauch von Unmiindigen).

'® |m Zeitraum von November 2015 bis Februar 2016 griff der Tater 15 Frauen zwischen 14 und 54 Jahren an
und wurde wegen (versuchter) Vergewaltigung, geschlechtlicher N6tigung und sexueller Beldstigung angezeigt.
Er folgte den Frauen von U-Bahn, S-Bahn und Bus weg und attackierte sie im Eingangsbereich ihres Wohnhau-
ses oder auf der StralRe, vereinzelt fanden sexuelle Beldstigungen in den Verkehrsmitteln statt. Die meisten
Opfer wehrten sich lautstark, sodass der Tater von weiteren Handlungen absah.



Tab. 9: Altersgruppen der Opfer (n=63)
weiblich mannlich

Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent

unter 15 14 25,0 3 42,9
15 bis 20 10 17,9 2 28,6
21 bis 30 16 28,6 1 14,3
31 bis 40 7 12,5 1 14,3
41 bis 50 6 10,7
51 bis 60 2 3,6
Uber 61 1 1,8
Gesamt 56 100,0* 7 100,0*

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.

Etwa drei Viertel (73,2 Prozent) der betroffenen Frauen und Madchen waren ledig, sechs verheiratet,
flnf geschieden, und bei weiteren vier war der Familienstand aus den Akten nicht ersichtlich. Alle

mannlichen Opfer waren unverheiratet.

Gut ein Drittel (34,9 Prozent) der Opfer ging noch zur Schule, 18 Madchen und vier Burschen. Nur bei
sieben (von 41) Opfern, die ihre Ausbildung abgeschlossen hatten, konnte ihr Bildungsstatus erho-
ben werden: Jeweils ein Mann und eine Frau hatten einen Pflichtschul- bzw. einen Lehrabschluss,

zwei Frauen hatten eine berufsbildende mittlere Schule absolviert, eine war Akademikerin.

22 Frauen gingen einer Erwerbsarbeit nach, davon waren drei Sexualdienstleisterinnen, zehn Frauen
waren arbeitslos, so wie auch ein mannliches Opfer, und zwei Manner waren Strafgefangene. Jeweils
eine Frau war Hausfrau bzw. bereits in Pension. Der berufliche Status von vier Frauen konnte den

Gerichtsakten nicht entnommen werden.

Insgesamt sind mehr zwei Drittel der Opfer (69,8 Prozent) Gsterreichische Staatsbiirgerlnnen. Von
den 37 Osterreicherinnen (66,1 Prozent) haben vier Migrationshintergrund, jedes fiinfte weibliche
Opfer (17,9 Prozent) hat einen EU- bzw. Schweizer Pass, jeweils zwei Frauen sind serbische, tlrkische
bzw. ukrainische Staatsbiirgerinnen und jeweils eine ist afghanische, argentinische bzw. nigerianische

Staatsbirgerin (16,1 Prozent).

Von den sieben mannlichen Opfern sind fiinf Osterreicher (71,4 Prozent), zwei haben Migrationshin-

tergrund. Zwei Manner sind tschechische bzw. slowakische Staatsbiirger.

Bei einzelnen Personen lagen besondere Bediirfnisse vor: Zwei Frauen hatten einen Behindertenpass
und eine von ihnen wurde besachwaltet, ebenso wie eine junge Frau mit Down-Syndrom. Bei einem

weiteren Opfer waren vor der Tat Depressionen und eine Borderline-Stérung diagnostiziert worden.

Verglichen mit 1990 (Breiter 1995, 74-79) sind die weiblichen Opfer ein Vierteljahrhundert spéater

janger geworden (damals waren zwei Drittel unter 31 Jahre alt, 2016 waren es rund 72 Prozent) und
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unter ihnen sind doppelt so viele Schilerinnen/Studentinnen (31 vs. 60 Prozent). Dementsprechend
sind weniger Berufstatige unter den Opfern (46 vs. 39 Prozent), aber auch nur halb so viele Arbeitslo-
se (17 vs. 33 Prozent). Im Ubrigen sind im Sample von 1990 ebenfalls drei Sexualdienstleisterinnen

vertreten. 1990 war etwa jedes fiinfte Opfer keine Osterreicherin, 2016 fast ein Drittel.

Soziodemografisches Profil der Angeklagten

Angeklagt wurden 54 Manner wegen §§ 201 und/oder 202 StGB." Unter ihnen tberwiegen junge
Manner bis 30 Jahre (59 Prozent), wobei fast ein Viertel jlinger als 21 war. Damit sind die Angeklag-
ten deutlich jiinger als die mannliche 6sterreichische Bevolkerung. Rund 18 Prozent waren zwischen
41 und flinfzig Jahre alt, die Dreiligjahrigen und dltere Manner Uber Flinfzig waren schwacher vertre-
ten. Der jlingste Angeklagte war zum Tatzeitpunkt fliinfzehn und der alteste 78 Jahre alt. Der Alters-

durchschnitt liegt mit 31,7 Jahren tiber dem der Opfer.

Tab. 10: Alter der Angeklagten (n=54) und Altersgruppen der mannlichen Bevolkerung Osterreichs®

Osterreichische Bevélke-

Haufigkeit Prozent rung, Manner (%)**

unter 21 13 24,1 8,4

21 bis 30 19 35,2 17,1
31 bis 40 5 9,3 16,8
41 bis 50 10 18,5 18,9
51 bis 60 6 11,1 18,5
Uber 61 1 1,9 20,3
Gesamt 54 100,0* 100,0

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.
** Einbezogen wurden entsprechend dem Alter der Angeklagten nur die 15- bis 78-Jahrigen (N=3,476.905).

Der GroRteil der Angeklagten war zum Zeitpunkt der Anzeige unverheiratet (60 Prozent), rund 29

Prozent waren verheiratet, sechs geschieden und einer Witwer.

Der Bildungsstatus der Angeklagten war in den Akten besser dokumentiert als derjenige der Opfer
(Angaben fehlten bei vier Mannern): Mit 27 Personen hat exakt die Hélfte nur einen Pflichtschulab-
schluss, zwolf Manner haben eine Lehre absolviert (22,2 Prozent), zwei eine berufsbildende mittlere
Schule, vier haben maturiert (7,4 Prozent) und zwei sind Akademiker. Finf junge Manner befanden

sich noch in Ausbildung. Fast die Halfte der Angeklagten (46,3 Prozent) war arbeitslos und etwas

1% zwei Verfahren wurden gegen zwei Angeklagte gefiihrt, eines gegen drei.

Informationen lber persénliche Daten und liber Tatumstdnde liegen fiir 54 Angeklagte vor, zum Urteil nur fur
52: Bei den beiden Verfahren, die jeweils gegen zwei Personen gefiihrt wurden, fehlten in einem Akt Daten
betreffend den Verfahrensausgang gegen den Zweitangeklagten, im anderen Verfahren wurde der zunachst als
Mittater bei einer Vergewaltigung angezeigte Mann schliellich wegen Unterlassung der Verhinderung einer
Straftat (§ 286 StGB) verurteilt.
*®https://www.statistik.at/web_de/statistiken/menschen_und_gesellschaft/bevoelkerung/bevoelkerungsstrukt
ur/bevoelkerung nach alter geschlecht/index.html Bevélkerung am 1.1.2016 nach Alter und Bundesland —
Manner (Zugriff 28.3.2018).
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mehr als ein Drittel (37 Prozent) berufstatig, entweder in einem Anstellungsverhaltnis oder als Selb-

standige, und zwei befanden sich bereits in Pension. Zwei Manner waren zum Tatzeitpunkt in Haft.

Mehr als ein Drittel der Angeklagten sind Gsterreichische Staatsbiirger, vier haben Migrationshinter-
grund, d.h. deren Anteil entspricht in etwa ihrem Bevt’jlkerungsanteil.21 Drei Manner, und damit rund

2223 M3nner aus Drittstaa-

sechs Prozent, stammen aus EU-Landern (Bevolkerungsanteil 7,2 Prozent).
ten sind unter den Angeklagten mit einem Anteil von rund 57 Prozent extrem, namlich um fast das
Achtfache Uberreprasentiert (Bevolkerungsanteil 7,3 Prozent), sie stammen vor allem aus der Turkei
(Bevolkerungsanteil 1,3 Prozent) und aus Afghanistan (Bevolkerungsanteil 0,4 Prozent). Zehn Ange-
klagte befanden sich im Asylverfahren, zwei hielten sich illegal in Osterreich auf. Obwohl ein direkter
Vergleich dieser Stichprobe mit der Anzeigenstatistik 2016 nicht méglich ist*, fallt doch auf, dass sich
die GroRenordnungen stark zu Ungunsten von ausldndischen Tatern verschoben haben. Von den 54
Angeklagten waren zwanzig (37 Prozent) Osterreicher, drei (sechs Prozent) EU-Biirger und 31 (57
Prozent) Drittstaatsangehorige. Laut Sicherheitsbericht 2016 waren aber in den einbezogenen Bun-
deslandern (W, NO, B, T, V) sowohl bei Vergewaltigungen als auch bei geschlechtlichen Nétigungen
nur rund 40 Prozent (40,6 bzw. 42,1) der Beschuldigten Auslander. D.h., Verfahrenseinstellungen
durch die Staatsanwaltschaft betreffen in erster Linie dsterreichische Beschuldigte — mdglicherweise

ein Effekt unterschiedlicher Opfer-Tater-Beziehungen.

Tab. 11: Nationalitat der Angeklagten (n=54)

Haufigkeit Prozent

Osterreich 20 37,0
Turkei 7 13,0
Afghanistan 5 9,3
Marokko 3 5,6
Serbien 3 5,6
Irak 2 3,7
EU-Staaten (Bulgarien, Slowakei, Tschechien) 3 5,6
Andere europaische Staaten (Bosnien und 3 5,6
Herzegowina, Kosovo, Mazedonien)

Afrika ( Algerien, Eritrea, Libyen) 3 5,6
Russland 1 1,8
Japan 1 1,8
Siidamerika (Ecuador) 1 1,8

! 1m Jahresdurchschnitt 2016 hatten 22 Prozent der Osterreicherinnen Migrationshintergrund (Statistik Austria
2017, 22). Statistik Austria fasst in diese Gruppe Personen, deren beide Elternteile im Ausland geboren wurden.
22 |m Jahresdurchschnitt 2016 lebten 618.600 EU-Birgerinnen (7,2% der Bevolkerung) und 630.600 (7,3%)
Drittstaatsangehdrige in Osterreich (Statistik Austria,

https://www.statistik.at/web de/statistiken/menschen _und gesellschaft/bevoelkerung/bevoelkerungsstruktu
r/bevoelkerung nach migrationshintergrund/index.html (Zugriff 23.3.2018).

> Die Relation Osterreicherlnnen-Auslanderlnnen/Migrantinnen spiegelt sich bei der Sprachkompetenz: Bei
jeder zweiten Verhandlung (27) gab es Dolmetscherinnen entweder fiir den Angeklagten oder das Opfer.

* Die Anzeigenstatistik bezieht sich auf das gesamte Bundesgebiet und das Gesamtjahr 2016.
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Trinidad und Tobago 1 1,8
Siidasien (Pakistan) 1 1,8
Gesamt 54 100,0

Sowohl die angeklagten Osterreicher/EU-Biirger, die 38,3 Prozent der Gewalttiter stellten (18 Man-
ner), als auch die Drittstaatsangehérigen (61,7 Prozent, 29 Méanner) viktimisierten iiberwiegend Os-
terreicherinnen/EU-Biirgerinnen: 89 Prozent der Osterreicher und 79 Prozent der Auslinder hatten
ein weibliches &sterreichisches Opfer — und elf Prozent der Osterreicher ein ausldndisches. Damit
sind Angriffe von Osterreichern auf Auslanderinnen verglichen mit den 1990er Jahren zwar zuriick-
gegangen, der entsprechende Wert lag damals bei 15 Prozent, Breiters Feststellung, es handle sich
dabei um einen hohen Anteil, kommt dennoch weiter Berechtigung zu: ,, ... gemessen an der geringe-
ren ,Auswahlmoglichkeit’ der inldndische Tater und der sicherlich besonders niedrigen Anzeigenbe-
reitschaft auslandischer Opfer” (ebd., 25), die haufig negativer Konsequenzen wie etwa ihre Abschie-
bung beflrchten missten (was auch fir eine Anzeigeerstatterin in unserer Stichprobe zutraf). Sie
mutmalte, die Uberreprisentation von Ausldnderinnen sei Ausdruck einer niedrigeren Aggressions-
schwelle von Osterreichern gegeniiber einer fremden Kultur. Die Viktimisierung von Osterreicherin-
nen durch Auslander ist gegeniliber den 1990er Jahren, als 60 Prozent der auslandischen Angeklagten

eine Osterreicherin angriffen (Breiter 1995, 25), um fast zwanzig Prozentpunkte angestiegen.

Die haufigste Konstellation bestand bei weiblichen Opfern in Gewalthandlungen eines Drittstaatsan-
gehorigen gegen ein Opfer, das aus Osterreich, einem anderen EU-Staat oder der Schweiz stammte;
das traf auf jedes zweite Opfer zu. Angriffe von Osterreichern auf Osterreicherinnen stellten einen
Drittelanteil, deutlich seltener waren die Konstellationen Angeklagter und Opfer aus einem Drittstaat
bzw. Osterreicher gegen Drittstaatsangehérige. Bei den Burschen/Mannern iiberwogen zu fast drei
Viertel Osterreicher, die Osterreicher viktimisierten, die andere Gruppe bildeten Angeklagte aus ei-

nem Drittstaat, die ein 6sterreichisches Opfer angriffen.

Tab. 12: Staatszugehorigkeit von Angeklagten und Opfern — Anklage (n=63)

Haufigkeit Prozent

Opfer Angeklagter O/EU, 19 33,9
weiblich Opfer O/EU

Angeklagter Drittstaat, 28 50,0

Opfer O/EU

Angeklagter O/EU, 2 3,6

Opfer Drittstaat

Angeklagter Drittstaat, 7 12,5

Opfer Drittstaat

Gesamt 56 100,0
Opfer Angeklagter O/EU, 5 71,4
méannlich Opfer O/EU

Angeklagter Drittstaat, 2 28,6

Opfer O/EU

Gesamt 7 100,0
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Zudem wurde erhoben, ob die Angeklagten vorbestraft waren: 19 hatten eine oder mehrere Vorstra-
fen, es war also etwas mehr als ein Drittel der Angeklagten (35 Prozent) bereits vor der ihnen zur Last

gelegten Tat mit dem Gesetz in Konflikt geraten.

o Nur drei Manner hatten eine Vorstrafe wegen eines Sexualdelikts, zwei von ihnen wegen
Vergewaltigung, der dritte wegen Zufilihrens zur Prostitution und sexueller Beladstigung (8§
215, 218 StGB). Zwei der drei hatten mehrere Vorstrafen (einer insgesamt 18) aufgrund von
Sexual-, Korperverletzungs- und anderen Delikten.

o Weitere sieben Manner waren wegen Koéperverletzungsdelikten vorbestraft, einer aus-
schliefllich wegen Korperverletzung, die Ubrigen zusatzlich wegen Vermogensdelikten, Stal-
king, gefahrlicher Drohung und/oder falscher Beweisaussage, zwei hatten auRerdem gegen
das Waffengesetz verstolien.

o Die Ubrigen neun waren wegen Vermogensdelikten (v.a. Diebstahl, Betrug und Raub) und
VerstoRen gegen das Suchtmittelgesetz (§ 27 SMG) vorbestraft, zwei auch nach § 50 Waffen-
gesetz. Ein Angeklagter aus dieser Gruppe hatte zusatzlich wegen Verletzung der Unterhalts-
pflicht und der Herabwiirdigung religioser Lehren Vorstrafen, ein anderer wegen Miss-

brauchs der Amtsgewalt.

Zu vier Angeklagten gab es Vormerkungen, bei zwei von ihnen auch zu Sexualstraftaten. Drei waren
nicht vorbestraft. Der bereits erwahnte 18-fach Vorbestrafte wies auRerdem fiinfzig Vormerkungen
aus dem Zeitraum von 1993 bis 2014 auf: Zufiihren zur Prostitution, schwere Kérperverletzung, Dieb-
stahl, Einbruch, gefédhrliche Drohung, Hehlerei, Erpressung, Verleumdung, falsche Beweisaussage,

Urkundenunterdrickung sowie VerstoRRe gegen Suchtmittel- und Waffengesetz.

Nur einmal waren besondere Bediirfnisse angemerkt: Ein Angeklagter hatte wegen seiner intellektu-

ellen Behinderung seit den 1990er Jahren einen Sachwalter.

Im Vergleich mit 1990 (Breiter 1995, 21-30) sind die Angeklagten 2016 etwas &alter (damals war ein
Drittel Gber dreiRig, 2016 waren es rund 41 Prozent), haben schlechtere Schulbildung (damals hatte
ein Drittel nur einen Pflichtschulabschluss, 2016 traf dies auf jeden zweiten zu) und sind haufiger
arbeitslos (damals ein Drittel, 2016 fast die Halfte). Auffallig sind die Umkehr beim Verhaltnis Inlan-
der-Ausldnder (1990 waren 69 Prozent Osterreicher, 2016 dagegen 63 Prozent Auslander) sowie der
deutliche Riickgang von Vorbestraften: War 1990 gut die Halfte (53 Prozent) ohne Vorstrafe, waren
es 2016 zwei Drittel. Zu beiden Untersuchungszeitpunkten Giberwogen bei den Vorstrafen Verurtei-

lungen wegen Korperverletzungsdelikten und/oder Vermdogensdelikten.

Tat

Die Uberwiegende Mehrheit der Anzeigen (72,2 Prozent) ebenso wie der Anklagen (86,0 Prozent) und
Verurteilungen (72,7 Prozent) lautete auf (versuchte) Vergewaltigung, teilweise in Verbindung mit
anderen Delikten.

14



39 Verfahren wurden im OLG Sprengel Wien gefiihrt, elf im OLG Sprengel Innsbruck. 22 Tatorte lagen

in Wien, 15 in Niederosterreich, zwei im Burgenland, sieben in Tirol und vier in Feldkirch.

Opfer-Titer-Beziehung

Mehrheitlich (57,1 Prozent) kannten die Opfer den von ihnen Beschuldigten bereits seit langerem,
aber hier tritt ein struktureller Unterschied bei der Viktimisierung von Madchen/Frauen bzw. Bur-
schen/Mannern zutage. Bei den weiblichen Opfern kam rund jeder dritte Beschuldigte aus ihrem
Bekanntenkreis, 16 Prozent waren (ehemalige) Partner. Verwandte stellten mit sieben Prozent die
kleinste Gruppe. Relativ gering war der Anteil der am Tattag kennengelernten Beschuldigten, aber
jeder dritte Beschuldigte war dem Opfer nicht bekannt. Davon unterscheiden sich die mannlichen
Opfer: Verwandte Uberwogen deutlich (was mit dem jungen Alter der Opfer zusammenhangt), ge-
folgt von Bekannten, wogegen am Tattag kennengelernte Personen und Fremde eine wesentlich

geringere Rolle spielten. (Mannliche Opfer gab es im Ubrigen ausschlieBlich im OLG-Sprengel Wien.)

Tab. 13: Opfer-Tater-Beziehung nach Geschlecht der Opfer (n=63)

weiblich mannlich
Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent
Partner 5 8,9 -
Ex-Partner 4 7,1 -
Verwandter 4 7,1 3 42,9
Bekannter 18 32,1 2 28,6
am Tattag kennengelernt (24h) 6 10,7 1 14,3
fremd 19 33,9 1 14,3
Gesamt 56 100,0* 7 100,0*

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.

Funf Frauen zeigten ihren Partner® an, vier einen fritheren Partner, und bei der Gesamtgruppe lag in
sieben Fallen ein Verwandtschaftsverhaltnis vor: Angeklagt wurden drei Vater und ein StiefgroRva-
ter, auBerdem wurden ein 18-jdhriges Madchen und ein 14-jahriger Junge jeweils von ihrem Schwa-
ger missbraucht und ein Bursche zeigte seinen Bruder an, der ihm jahrelang Gewalt angetan hatte. In

unserem Sample gab es keine Freundschaften verstanden als enge, nicht-sexuelle Beziehungen.

Bei den weiblichen Vergewaltigungsopfern fallen in die Kategorie Bekannte etwa ein Judotrainer, ein
Nachbar, ein Vermieter, ein Kaffeehausstammgast, ein nach Monaten zufallig wieder getroffener
One-Night-Stand und ein Mann, den das Opfer Uber eine Datingplattform kennengelernt hatte. We-
gen geschlechtlicher Notigung angeklagt wurden ein Vorgesetzter, ein Nachbar, der fir das Opfer
,GroBvaterersatz” war, ein Mann, der das Opfer Gber seine S6hne kennengelernt hatte, sowie ein
anderer, der mit dem Bruder des Madchens bekannt war. Manche Bekanntschaften waren nur einige

Monate alt, andere mehrere Jahre.

% Partner bzw. Ex-Partner sind durch das Bestehen einer sexuellen Beziehung charakterisiert.
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Die sogenannten Bekannten der mannlichen Opfer waren in beiden Fallen Mithaftlinge.

Jeden zehnten (mutmaRBlichen) Tater lernten die weiblichen Opfer am Tattag kennen, bei den mann-
lichen Opfern war diese Gruppe etwas groRer. Die in Studien zu Vergewaltigungen gebrauchliche
Kategorie ,weniger als 24 Stunden dauernde Bekanntschaft“*® fasst Beziehungen mit sehr unter-
schiedlicher Dauer zusammen, das Kennenlernen war etwa Stunden vor der Tat im Schwimmbad
oder im Internet erfolgt, oder erst kurze Zeit vorher auf einer Party, in einem Lokal oder auf dem

Nachhauseweg.

Auch bei der Opfer-Tater-Beziehung zeigen sich zumindest teilweise Unterschiede zwischen den
Samples von 2016 und 1990: In der Untersuchung von Breiter (1995) sind Partner/Ex-Partner etwas
starker vertreten (20 Prozent), am Tattag kennengelernte Manner aber wesentlich starker (36 Pro-

zent) und Fremde deutlich seltener (20 Prozent) (ebd., 31).

Vergewaltigungen und geschlechtliche Notigungen weisen unterschiedliche Beziehungsstrukturen
auf. In unserem Sample erfolgten Notigungen ausschlieBlich durch Bekannte und Fremde, nicht aber
in engeren Beziehungen, sei es partnerschaftlich oder familidr. Betrachtet man Vergewaltigungen fir
sich genommen, stellen Bekannten die grofRte Beschuldigtengruppe, gefolgt von (Ex-)Partnern und

Verwandten, der Anteil der Fremden betrédgt nur ein Viertel.

Tab. 14: Opfer-Tater-Beziehung nach Delikt (n=63)
§ 201 § 202

Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent

Partner 5 9,3
Ex-Partner 4 7,4
Verwandter 7 13,0
Bekannter* 17 31,5 3 33,3
am Tattag kennengelernt (24h) 7 13,0
fremd 14 25,9 6 66,7
Gesamt 54 100,0* 9 100,0

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.

Tatorte

Die groRte Gruppe der als Fremde klassifizierten Manner fiel auf der Stralle ansatzlos tber ein Opfer
her, vor allem am Abend oder in der Nacht und an Orten, wo es kaum Beobachterlnnen gab: Neun
solcher Ubergriffe (einer davon richtete sich gegen eine Sexualdienstleisterin) erfolgten an einer Hal-
testelle oder bei einem U-Bahn-Ausgang.”’ (Sexuelle Gewalt durch Bekannte fand nie auf der StraRe

statt.) Die angezeigten Vergewaltigungen in diesem Kontext blieben meist im Versuchsstadium, weil

*® siehe z.B. Lovett/Kelly 2009, 32.
?7 Als zehnter Fall wurde hier ein Verkiufer am Naschmarkt gezahlt, der an seinem Stand ein Madchen be-
drangte.
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die Angreifer gestoért wurden oder sich das Opfer losreiBen konnte. Auch die (versuchten) Ubergriffe
im Stiegenhaus einer groReren Wohnanlage bzw. am Parkplatz eines Einkaufszentrums (wéhrend der
Geschaftszeit), also an relativ abgeschlossenen Orten, an denen aber durchaus mit Zeuglnnen zu
rechnen ist, erfolgten fast ausschlieflich durch Fremde, wogegen sich bei Gewaltvorfallen im Park
oder im Griinen bekannte und Fremdtéater in etwa die Waage hielten (siehe Tab. 14 unten). Zu (ver-
suchten) Vergewaltigungen durch Fremde kam es weiters auf der Toilette einer Disco (weibliches

Opfer) bzw. eines Hallenbades (mannliches Opfer).

Drei Opfer wurden im Privatbereich durch Fremde viktimisiert: zwei in der eigenen Wohnung, nach-
dem der spater verurteilte Tater gemeinsam mit einem Bekannten des Opfers zu Besuch gekommen
war bzw. in der Nacht lber das Fenster bei einer Pensionistin eingestiegen war; eine Frau hatte den
spater wegen des Verdachts der Vergewaltigung Angeklagten in dessen Wohnung begleitet. An ih-
rem Arbeitsplatz erfolgten Ubergriffe gegen drei Frauen: gegen eine Kaffeehauskellnerin durch einen
Stammgast sowie gegen zwei Sexarbeiterinnen durch einen abgewiesenen Kunden. Was den Tatort
Bordell betrifft, gab ein Mann vor, Mitarbeiter einer Escort-Agentur zu sein, und verlangte von Be-
werberinnen, Sex mit einer Testperson der Agentur (ndmlich ihm selbst) zu haben, die Treffen fanden

in einem Bordell statt.

Die dokumentierten Tatorte spiegeln weitgehend die Opfer-Titer-Beziehung wider: 26 Ubergriffe
durch ,langer Bekannte” erfolgten in ihrer, seiner oder der gemeinsamen Wohnung oder am ge-
meinsamen Arbeitsplatz, aber nur drei durch Fremde. Bei den Ubergriffen im 6ffentlichen Raum (auf

der StraRe, im Griinbereich) stehen 13 Fremdtater vier bekannten gegeniiber.”®

An allen im Folgenden aufgelisteten Tatorten mit Ausnahme von ,,Gefangnis“ erlebten Frauen Ge-
walt, Ubergriffe gegen ménnliche Opfer konzentrierten sich auf finf Orte: die Wohnung des Ange-
klagten bzw. die gemeinsame Wohnung (beide Male Vergewaltigungen durch Verwandte), die Toilet-

te in einem Hallenbad, der Parkplatz eines Einkaufszentrums sowie eine Gefangniszelle.

Tab. 15: Tatorte nach Bekanntschaftsdauer (n=63)

langer bekannt am Tattag kennengelernt/
fremd

Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent

Wohnung Opfer 6 16,7 2 7.4
Wohnung Angeklagter 13 36,1 1 3,7
Gemeinsame Wohnung O+A 6 16,7
Arbeitsplatz Opfer 1 2,8 2 7,4
Arbeitsplatz O+A 1 2,8
Auto 1 2,8

*® In der Studie von Breiter (1995) waren die hiufigsten Tatorte im Freien (29%), in der Wohnung des Opfers
(25%), in der Wohnung des Taters (18%) und in der Wohnung von Dritten (10%). Die restlichen 18% verteilen
sich auf die gemeinsame Wohnung (8%), den Arbeitsplatz von Tater oder Opfer (6%) und das Auto des Taters
(4%) (ebd., 40).
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WC (Lokal/ Hallenbad)
Stiegenhaus/ Parkplatz 1
Park/ Grinbereich

N

Stral3e/ Haltestellen

Bordell

Wanderhtte 1
Gefangnis 2
Gesamt 36

2 7,4
2,8 5 18,5
111 3 111
10 37,0
2 7,4
2,8
5,6
100,0* 27 100,0*

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.

Da die Opfer-Tater-Beziehung weitgehend den Tatort bestimmt, bestehen Unterschiede zwischen

Vergewaltigungen und geschlechtlichen Nétigungen. Auffillig ist vor allem die Konzentration der

Tatorte von Nétigungen auf den (halb-)6ffentlichen Raum, wo sieben von neun Ubergriffen stattfan-

den (angeklagt waren sechs Mehrfachtater).

Tab. 16: Tatorte bei angeklagten Vergewaltigungen

langer bekannt

am Tattag kennengelernt/

fremd
Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent
Wohnung Opfer 6 18,2 2 9,5
Wohnung Angeklagter 12 36,4 1 4,8
Gemeinsame Wohnung O+A 6 18,2 -
Arbeitsplatz Opfer 1 3,0 2 9,5
Auto 1 3,0
WC (Lokal/ Hallenbad) - 2 9,5
Stiegenhaus 1 3,0 3 14,3
Park/ Griinbereich 4 12,1 3 14,3
StralBe, Haltestelle - 6 28,6
Bordell 2 9,5
Gefangnis 2 6,1 -
Gesamt 33 100,0 21 100,0
Tab. 17: Tatorte bei angeklagten geschlechtlichen Notigungen
langer bekannt am Tattag kennenge-
lernt/ fremd
Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent
Wohnung Angeklagter 1 33,3
Arbeitsplatz O+A 1 33,3
Parkplatz 2 33,3
StralRe, Haltestelle 4 66,7
Wanderhiitte 1 33,3
Gesamt 3 100,0* 6 100,0

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.
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Gewaltformen

Im Zuge der Vergewaltigungen bzw. geschlechtlichen Notigungen erfolgten Korperverletzungen von
Hamatomen und Rissquetschwunden bis zu Verletzungen im Vaginal- und Analbereich. Keiner der
Angeklagten drohte bei der Gewalttat mit einer Waffe oder verwendete eine solche oder hatte einen

Gegenstand, der als Waffe verwendet werden kann, bei sich.?

Tab. 18: Korperverletzungen der Opfer (n=63)

Anzeigen Anklagen Verurteilungen Nach Fallgeschichte

Haufigkeit | Prozent | Haufigkeit | Prozent | Haufigkeit | Prozent | Haufigkeit | Prozent

§ 83 StGB 6 9,5 7 11,1 6 9,5 23 36,5

Nur sechs Tater wurden wegen Korperverletzung (§ 83 StGB) verurteilt, folgt man den Aussagen der
(weiblichen und mannlichen) Opfer im Akt, finden sich aber in 23 Fallen Hinweise auf Verletzungen,
die vor allem durch Schlage und Tritte entstanden, mit denen der Angreifer auf ihre Gegenwehr rea-
gierte. Allerdings erfolgten funf Verurteilungen nach § 201 Abs 2 1. Fall StGB, weil die Tat eine
schwere Koérperverletzung (§ 84 StGB) zur Folge hatte: Eine Frau war laut arztlichem Attest im Anal-
bereich schwer verletzt worden, und eine posttraumatische Belastungsstérung wurde in vier Fallen
einer schweren Korperverletzung gleichgehalten.®® Die Qualifikation der schweren Korperverletzung
ist auch dann erfillt, wenn diese unmittelbar aus der Durchfiihrung der Tathandlung resultiert, eine

zusatzliche Verletzung ist nicht notwendig.

Gegenwehr gegen die korperliche Gewalt des Angreifers leisteten viele Frauen, lblicherweise indem
sie sich aus seinem Griff herauszuwinden versuchten oder in Form von WegstoRen oder nach ihm
Schlagen, vier Tater ergriffen daraufhin die Flucht. Bei einem Vorfall begleiteten zwei Frauen den
Gewalttdter nach Hause, weil sie noch gemeinsam etwas trinken wollten, und im Eingangsbereich
packte er beide am Handgelenk. Eine der Frauen schlug ihn ins Gesicht und konnte sich dadurch be-
freien, die andere zerrte der Mann die Stiegen hinunter in ein Kellerabteil. Als er begann, sich auszu-
ziehen, biss die Frau ihn in den Unterarm. Zwischenzeitlich hatte die Frau, die sich befreit hatte, die
Polizei informiert (Fall 18). In mehreren anderen Fallen nitzte die Gegenwehr nichts, weil der Ange-
klagte korperlich Giberlegen war und den Widerstand problemlos tGiberwand (z.B. Fall 7, 10, 11) oder
massive Gewalt einsetzte (Fall 1*!). Eine Frau konnte den Angreifer durch lautes Schreien in die Flucht

schlagen (Fall 36). Keines der Opfer wandte Selbstverteidigungsmethoden oder Abwehrsprays an

**In der Studie von Breiter (1995) fanden sich sieben Titer (14%), die Waffen verwendeten, aber nur vier von
ihnen ,eine wirklich gefahrliche Waffe”, ndmlich je einmal ein Messer bzw. ein Flasche und in zwei Féllen eine
Gaspistole (ebd., 44). Auch in der Stichprobe von Lovett/Kelly (2009) hatten 15 Tater eine Waffe bei sich, und
zwar Fremde etwas haufiger als ehemalige Partner (ebd., 32).
* Die Opfer waren ein zehnjahriger Bub, ein 13-jdhriges Madchen sowie eine 30-jahrige und eine 52-jahrige
Frau.
*~Von den sechs Frauen, bei denen der Tater wegen Korperverletzung verurteilt wurde, war sie die einzige,
deren Widerstand zu einer Gewalteskalation fiihrte. Die Verletzungen der anderen waren nicht Konsequenz der
Gegenwehr.
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oder leistete verbalen Widerstand, weder indem sie versuchte den Angreifer mit strengen Worten

abzuhalten oder indem sie ihn anflehte, sie gehen zu lassen.

Drei Opfer versuchten den Téter von seinem Vorhaben abzulenken®: Eine 86-J4hrige wachte wegen
einer versuchten Penetration auf, der Fremde wiirgte sie und vergewaltigte sie mehrfach, bis sie
ihren Widerstand aufgab. In der Hoffnung, er wiirde von ihr ablassen, bot sie ihm ihr Bargeld an und
er verlie auch wirklich ihr Zimmer (Fall 35). Beim zweiten Vorfall wiirgte der Tater seine Lebensge-
fahrtin und forderte Sex ein, sie verlangte aber, er solle vorher duschen. Wahrend er ins Bad ging,
versandte sie ein SMS mit einem Hilferuf, dann zwang er sie mitzukommen. Nach dem Duschen ver-
gewaltigte er die Frau, die erst spater fliichten konnte, als er zur Toilette ging (Fall 7). Im dritten Fall
handelte es sich um eine 13-J3hrige, die keinen konkreten Ubergriff zu verhindern versuchte, son-
dern die sich 6fters mit einem 16-Jahrigen traf, der ihr gefiel, mit dem sie aber keinen Sex haben
wollte. Um ihn auf Distanz zu halten, nahm sie eine Zeitlang ihren Hund zu den gemeinsamen Spa-
ziergangen mit, bis sie Angst bekam, ihr ,Freund” kénnte den Hund verletzen. Eine andere Ab-
wehrstrategie waren Telefonate mit einer Freundin. Nach einigen Wochen gab sie seinem Druck

nach, weil er ihr drohte, andernfalls den Kontakt abzubrechen (Fall 44).

Psychische Gewalt erlebten sechs Opfer: finf Frauen durch die Drohung mit der Ver6ffentlichung
von (Nackt-)Fotos bzw. Videos von der Vergewaltigung und ein Madchen durch die Ankindigung,

ihre Katze zu verletzen oder gar umzubringen, wenn sie liber die Besuche beim Angeklagten spreche.

In einem Fall erfolgte eine Freiheitsentziehung: Ein 16-jahriger Jugendlicher war jahrelang von sei-
nem alteren Bruder immer wieder missbraucht und dabei eingesperrt worden, um seine Flucht zu
verhindern. Bei einer zweiten Anzeige wegen Freiheitsentziehung — eine Frau wurde von ihrem Le-
bensgefdahrten zwischen mehreren Vergewaltigungen im Schlafzimmer eingesperrt — wurde der
Mann von diesem Verdacht freigesprochen und ausschlieRRlich wegen Vergewaltigung und fortgesetz-

ter Gewaltausiibung verurteilt.

Drei Opfer konnten sich an die Gewalttat nicht oder nur bruchstilickhaft erinnern, weil ihnen k.o.-
Tropfen verabreicht bzw. sie betrunken gemacht wurden. Alle drei Angaben konnten nicht erhartet
werden: Die vermutete Verabreichung von k.o.-Tropfen lag langer zurlick und das Madchen hatte
sich zwischenzeitlich die Haare schneiden lassen, die behauptete Alkoholisierung eines anderen
Madchens war ebenfalls vor langerer Zeit erfolgt. Bei einer jungen Frau schlielRlich ergab die zeitnahe

Blutuntersuchung einen Wert von 0,0 Promille, nur Cannabiskonsum konnte nachgewiesen werden.

Im Ubrigen hatte die Halfte der Angeklagten (50 Prozent) vor der Tat weder Alkohol noch Drogen
konsumiert. Jeder dritte (20 von 54, 37 Prozent) stand wahrend der Tat unter Alkohol- bzw. Drogen-

einfluss und bei sieben weiteren wurde das vom Opfer zwar angegeben, aber nicht verifiziert.

%2 Breiter (1995) nannte eine solche Abwehrtaktik, die in ihrer Stichprobe von sechs Frauen eingesetzt wurde,
eine Finte. Vier Frauen waren damit erfolgreich, z.B. eine, die den Tater in ihre Wohnung lockte, weil es dort
bequemer sei, aber dort von ihrem Ehemann erwartet wurde (ebd., 94ff.).
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Téatertypen

Marion Breiter (1995), deren Studie sich auf 49 wegen Vergewaltigung Angeklagte bezieht, teilte die
Beschuldigten in Anlehnung an amerikanische Forschungen in vier verschiedene Typen ein: den sozi-
opathischen, den zornigen, den sadistischen und den sexuellen Vergewaltiger, und ging einem Zu-
sammenhang von Tatertyp und Urteil nach (ebd., 45-54). Um es vorwegzunehmen, weicht die Zu-

sammensetzung unseres Samples deutlich von der damaligen Untersuchung ab.
Breiter (1995) definiert die vier Typen folgendermalien:

o Dem soziopathischen Tater ,geht es um die Demonstration von Macht und Mannlichkeit, um
die Unterwerfung einer Frau, um Eroberungssex”, die Tat hebe das Selbstwertgefiihl und der
Tater sei ,,Reprasentant einer etwas Ubersteigerten, aber tendenziell gesellschaftlich akzep-
tierten und haufigen Form mannlicher Sozialisation” (ebd., 46f.). Drei Viertel der Angeklag-
ten, 37 Manner, waren diesem Typus zuzurechnen, und 43 Prozent von ihnen wurden freige-
sprochen, laut Breiter vermutlich aufgrund ihrer ,,Ndhe zu ,normaler’ mannlicher Sozialisati-
on“ (ebd., 47).

o Der zornige Vergewaltiger will Wut, Hass und Frustration an einer Frau abreagieren, der An-
griff ist ,spontan, impulsiv und von massiver Gewalt gepragt”; Breiter fasste darunter sowohl
Manner, die auf die betroffene Frau wiitend waren, als auch solche, die sich an einer frem-
den Frau abreagierten (ebd., 51). Dieser Typus hatte einen hohen Anteil von 19 Prozent
(neun Tater), mit einer Ausnahme wurden alle verurteilt.

o Sadistische Vergewaltiger seien eher kaltblitig als spontan aggressiv und wiirden ihre Befrie-
digung aus Angst und Schmerz des Opfers ziehen; ihr Ziel sei , die Gewaltausiibung selbst,
verbunden mit sexueller Demitigung” (ebd., 52). Beide sadistischen Tater in Breiters Sample
(vier Prozent) wurden verurteilt.

o Der sexuelle Vergewaltiger sei selten, werde aber haufig ,,als ,Prototyp’ des Sexualtaters dar-
gestellt. Er sei ein ,schiichterner, erfolgloser und passiver Mann“, dem es schwerfalle, eine
Beziehung zu einer Frau aufzubauen, und darauf hoffe, dass das Opfer , positiv auf den An-
griff reagieren und gerne mit ihm schlafen” wiirde (ebd., 53). Der einzige Tater, der diesen

Typus reprasentierte, wurde verurteilt.

Bei der vorliegenden Studie wurde fiir 42 der Vergewaltigung verdachtige Manner eine Zuordnung
versucht. Von vorneherein nicht bericksichtigt wurden zwolf der insgesamt 54 Beschuldigten, um
unser Sample dem von Breiter anzugleichen: sechs Manner, die wegen geschlechtlicher Notigung
angezeigt und angeklagt wurden, flinf, deren Opfer ausschliellich mannlich waren, sowie einer, der
als Mittater wegen § 286 StGB (Unterlassung der Verhinderung einer mit Strafe bedrohten Handlung)

angeklagt und verurteilt wurde.

Allerdings erwies sich mit Blick auf die verbleibende Gruppe eine ausschlieRliche Fokussierung auf die

vier von Breiter skizzierten Typen als nicht sinnvoll, weshalb wir zum einen Angeklagte gesondert
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erfassten, die aufgrund psychischer oder geistiger Krankheit nach § 21 Abs 1 oder 2 StGB in eine An-
stalt flir geistig abnorme Rechtsbrecher eingewiesen wurden. Zum anderen wurden vier Angeklagte
nicht eingerechnet, die schwer suchtkrank waren und/oder bei denen zum Tatzeitpunkt eine starke
Alkoholisierung verifiziert wurde und die in den Einvernahmen beteuerten, sich an nichts zu erin-
nern. Schlieflich wurden ein Padophiler gesondert erfasst ebenso wie Manner, die eine Vergewalti-
gung bis zum Abschluss des Verfahrens bestritten und darauf beharrten, der Sex sei einvernehmlich

gewesen bzw. es habe kein Geschlechtsverkehr stattgefunden (in der folgenden Tabelle: ,,andere”).

In der aktuellen Untersuchung war ebenfalls derjenige Typus am haufigsten vertreten, bei dem die
Gewalttat, derer er bezichtigt wurde, (auch) eine Machtdemonstration bedeutet. Jeder zweite Ange-
klagte wurde von uns diesem Typus zugerechnet, z.B. wenn er im Zuge der Einvernahme zur Recht-
fertigung der von ihm angewandten korperlichen und/oder psychischen Gewalt erklarte, dass es ,,in
einer Beziehung keine Vergewaltigung” gebe und er das Opfer ohnehin ,eine Woche lang im Ruhe
gelassen” habe oder dass seiner Ansicht nach Sex zu den ehelichen Pflichten gehére.*® Manche mein-
ten lapidar, sie wollten Sex oder sie hatten langer keinen Sex gehabt und seien geil gewesen. Eine
Frau gab an, innerhalb eines Monats viermal von ihrem Partner vergewaltigt worden zu sein, dem sei
jeweils ein Streit vorangegangen, weil er ihr Handy kontrollieren wollte, ein anderes Vergewalti-
gungsopfer wurde von ihrem Mann regelmaBig dann geschlagen, wenn er sich von ihr , provoziert”

fuhlte.

Tab. 19: Tatertypen

Aktuelle Studie Breiter 1995

Haufigkeit | Freispruch | Verurteil/Einw. | Haufigkeit | Freispruch | Verurteil/Einw.

(Prozent) (Prozent) (Prozent) (Prozent) (Prozent) (Prozent)
Machtwille 21 (50,0) 10 (71,4) 11 (39,3) 37 (75,5)| 16 (100,0) 20 (64,5)
Zorn 4 (9,5) - 4 (14,3) 9 (18,4) - 8 (25,8)
Sadismus - - - 2(4,1) - 2 (6,5)
~oexueller” Typ - - - 1(2,0) - 1(3,2)
Geisteskrankheit 5(11,9) - 5(17,9) - - -
Alkohol, Drogen 4 (9,5) - 4 (14,3) - - -
padophil 1(2,4) - 1(3,6 - - -
andere 7 (16,7) 4 (28,6) 3(10,7) - - -
Gesamt 42 (100,0) | 14 (100,0) 28 (100,0%) | 49 (100,0) | 16 (100,0) 31 (100,0)

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.

Zehn der 21 — also 47,6 Prozent — wurden freigesprochen, elf verurteilt (davon sieben zu einer unbe-
dingten Freiheitsstrafe, einer zu einer bedingten, zwei zu teilbedingten und einer zu einer bedingten
Freiheits- und Geldstrafe). Der Anteil der Freispriiche lag damit sogar (iber dem in der Studie von
Breiter (1995), bestatigt also moglicherweise ihre These, dass dieser Typus weitgehend als ,,normal”

wahrgenommen wird.

* Diese Aussagen stammen von zwei Osterreichern, einem 29-jahrigen und einem 60-jahrigen.
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Der zornige Vergewaltiger wurde viermal identifiziert, vor allem aufgrund des hohen Grades an Bru-
talitat seines Vorgehens, und alle vier wurden verurteilt. Am einfachsten war die Zuordnung eines
Taters, der zu sieben Jahren Haft verurteilt wurde (Fall 28). Das Urteil stellte fest, es sei ihm darum
gegangen, den Widerstand seines Opfers zu brechen, erschwerend waren seine besondere Brutalitat,
der Einsatz von Gewalt und Drohung sowie die Vollziehung von Vaginal-, Anal- und Oralverkehr. Der
Tater hatte sein Opfer nach Einbruch der Dunkelheit vor der Wohnhausanlage tGberfallen und hinter
das Haus gezogen, die mehrfachen Vergewaltigungen dauerten langer als eine Stunde. Das Opfer war
in Todesangst, weil der Vergewaltiger duBert brutal und aggressiv war (,,mit einem Hass in mich hin-
eingestolRen”, ,,wie ein Tier auf mir drauf”) und immer wieder drohte, sie umzubringen, wenn sie um
Hilfe rufe. Nach der Tat litt sie an starken Schmerzen, ein psychologisches Gutachten attestierte ihr
ein schweres Trauma und sie befand sich monatelang im Krankenstand. Der Tater bekannte sich in
der Hauptverhandlung schuldig, beteuerte aber, sich wegen seiner (nicht arztlich bestatigten) Alko-
holisierung an nichts erinnern zu kénnen. Sein Verteidiger beantragte ein Gutachten zu seiner Zu-

rechnungsfahigkeit, was aber abgewiesen wurde.

Der zweite Tater (Fall 30) wurde knapp nach seiner Haftentlassung (Freiheitsstrafe u.a. wegen Wider-
stands gegen die Staatsgewalt) zundchst wegen einer gefahrlichen Drohung gegen seine frithere Frau
von ihr angezeigt, bei ihrer Einvernahme gab sie an, grof3e Angst vor ihm zu haben: Seit ihrer Heirat
vor mehr als zehn Jahren habe er korperliche Gewalt gegen sie und ihre Tochter ausgeiibt, sie mehr-
fach gefahrlich bedroht und Zuhause eingesperrt, wobei in den letzten Jahren die Gewalt einmal pro
Woche eskaliert sei. Bei einem Vorfall habe er mit einer Softgun wiederholt auf sie geschossen, sie
aber verfehlt. Besonders wiitend sei er geworden, wenn sie keinen Sex wollte, dann habe er sie noch
heftiger geschlagen, um sie gefligig zu machen. Das von ihr vorgelegte psychologische Gutachten
stellte eine langjahrige Traumatisierung fest. Das zustdandige Gewaltschutzzentrum informierte das
Gericht, dass der Tater dulBerst gefahrlich sei, und ihre Klientin die Trennung daher erst wagte, als er
in Haft war. Der Tater wurde wegen Vergewaltigung und Korperverletzung zu dreieinhalb Jahren

Freiheitsstrafe verurteilt.

Ein wegen versuchter Vergewaltigung (Fall 6) zu einer zweijahrigen Freiheitsstrafe verurteilter Mann
hatte eine Sexualdienstleisterin angefallen und ihr zunachst den Mund zugehalten, sie dann gewiirgt.
Als sie sich wehrte, legte er einen Gurtel um ihren Hals und wiirgte sie weiter. Das Opfer gab an, sie
habe groRe Angst gehabt, weil sie nicht wusste, ob er sie toéten oder vergewaltigen wolle. Ein psychi-
atrisch-neurologisches Gutachten stellte beim Tater eine dissoziale Personlichkeitsstorung fest, unter

anderem mit einer niedrigen Schwelle fir aggressives Verhalten.

SchlieBlich wurde ein weiterer Mann wegen seiner Brutalitdt von uns als zorniger Tater eingeordnet
(Fall 45). Die Verletzungen, die er seiner Lebensgefdhrtin bei einer analen Vergewaltigung zufiigte,
wurden in einem Gutachten als schwer klassifiziert. AuRerdem hatte er sie mehrfach kdrperlich miss-
handelt und mit dem Umbringen bedroht. Wegen Vergewaltigung und fortgesetzter Gewaltausiibung

wurde er zu einer sechsjahrigen Freiheitsstrafe verurteilt.
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In unserem Sample gab es keinen Sadisten, aber einen ,,sexuellen Tater” im Sinne Breiters, bei dem
es sich allerdings nicht um einen Vergewaltiger handelte, sondern um einen wegen geschlechtlicher
Notigung verurteilten Mann (Fall 36). Der Zwanzigjdhrige hatte drei Frauen mitten in der Nacht auf
der Strafle an den Bristen und im Schambereich berihrt, weil er sich nach ,Warme” sehnte, aber

schon auch ,Sex wollte”.

Strafanzeigen und Anzeigenerstattung

Fast drei Viertel der Beschuldigten (72, 2 Prozent, 39 von 54) wurden wegen (versuchter) Vergewalti-
gung und ein Sechstel (16,7 Prozent, neun Manner) wegen geschlechtlicher Notigung angezeigt. Bei
weiteren sechs Mannern (11,1 Prozent) lautete die Anklage schlieRlich auf Vergewaltigung, Anzeige
wurde zunichst aber wegen anderer Sexualdelikte erstattet.>* Damit sind in unserem Sample vergli-
chen mit den ermittelten Tatverdadchtigen 2016 Vergewaltigungen leicht liberreprasentiert (siehe

EINLEITUNG).

28 Verdachtige wurden wegen der Verlibung eines einzelnen Sexualdelikts angezeigt (wenn auch
teilweise in Verbindung mit anderen Straftaten), 26 wegen mehrerer sexueller Gewalttaten, die sie

entweder an einem oder an mehreren Opfern begingen.

AusschlieRRlich wegen des Verdachts der Vergewaltigung bzw. der geschlechtlichen Notigung ange-
zeigte Manner stellten mit einem Viertelanteil (26 Prozent) eine Minderheit dar, die liberwiegende
Mehrheit beging mehrere Straftaten. Nur 15 Beschuldigte wurden ausschlieRlich wegen (versuchter)

Vergewaltigung (14-mal) bzw. wegen geschlechtlicher Notigung (einmal) angezeigt.

Tab. 20: Angezeigte Deliktkombinationen

Haufigkeit Prozent
§ 201 Abs 1 StGB 10 18,5
8§ 15 201 3 5,6
88 12 201 1 1,9
§ 201 Abs 1, andere 8§ 15 27,8
§8 15 201, andere 8§ 4 74
88 201 Abs 1, 107 1 1,9
§§ 201 Abs 1, 83 1 1,9
88 15 201, 83, 107 2 3,7
88 201 Abs 1, 83, 99 1 1,9
88 201 Abs 1, 99, 107 1 1,9
8§ 202 Abs 1 1 1,9
88 202 Abs 1, andere 88§ 8 14,8

i Anzeigen erfolgten gegen jeweils einen Tater wegen § 205 Abs 1 StGB (Sexueller Missbrauch einer wehrlosen
oder psychisch beeintrachtigten Person), § 207 Abs 1 (Sexueller Missbrauch von Unmiindigen) und § 206
(Schwerer sexueller Missbrauch von Unmiindigen) in Verbindung mit § 205a StGB (Verletzung der sexuellen
Selbstbestimmung). Drei gemeinschaftliche Tater wurden wegen § 206 StGB angezeigt.

24



Andere Sexualdelikte 6 11,1
Gesamt 54 100,0*

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.

Wie bereits angesprochen (siehe EINLEITUNG) unterscheiden sich Vergewaltigungen und geschlechtli-

che Notigungen strukturell. Das zeigt sich auch bei den weiteren von den Angeklagten begangenen

Straftaten. 25 wegen des Verdachts der (versuchten) Vergewaltigung angezeigten Mannern wurden

sehr unterschiedliche andere Straftaten vorgeworfen.

Vier von ihnen — also jeder sechste — hatten ausschlieBlich weitere Sexualdelikte began-
gen.®

Vier anderen wurde die Begehung sowohl eines zweiten (und dritten) Sexualdelikts als auch
einer Straftat aus einer anderen Kategorie vorgeworfen (fortgesetzte Gewaltausiibung, Noti-
gung und Tierquélerei, Diebstahl, Suchtmittelgesetz).*

Sechs der 25 wurden wegen gefdhrlicher Drohung und

finf wegen Koérperverletzung angezeigt (wobei zwei Beschuldigte beide Delikte begingen).
Darliber hinaus erfolgten vier Anzeigen wegen (schwerer) Notigung (§§ 105, 106 StGB), je
drei wegen Diebstahls (§ 127 StGB) bzw. (versuchten) Raubes (§ 142 StGB), zwei wegen Frei-
heitsentziehung (§ 99 StGB) und je eine wegen Menschenhandels (§ 104a StGB), beharrlicher
Verfolgung (§ 107a StGB), Sachbeschadigung (§ 125 StGB), dauernder Sachentziehung (§ 135

Abs 1 StGB), Erpressung (§ 144 StGB) sowie wegen Urkundenunterdriickung (§ 229 StGB).

Tab. 21: (Versuchte) Vergewaltigung — angezeigte Deliktkombinationen unter Berlicksichtigung von

Sexualdelikten, Kérperverletzung und gefédhrlicher Drohung (n=11)

88 202 206, 207a 211 212 83 105 107 107b
StGB 207

1 X X X

2 X

3 X X

4 X X X

5 X X X X
6 X

7 X X

8 X X

9 X

10 X

11 X X

%5 (1) §§ 206, 207, 212, (2) 206, (3) 202 Abs 1, 206 Abs 1, 207 Abs 1, 211 Abs 3, (4) 206, 207, 207a, 212
36 (1) §§ 202 Abs 1, 211, 207a, 107b, (2) 212, 105, 222, (3) 202 Abs 1, 127, (4) 202 Abs 1, 206, 207, 27 Abs 4

SMG
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Sechs der acht Manner, denen neben geschlechtlicher No6tigung andere Straftaten vorgeworfen
wurden, wurden eines weiteren Sexualdelikts beschuldigt. Darunter war viermal der (schwere) sexu-
elle Missbrauch Unmiindiger (§§ 206, 207 StGB), zweimal die pornografische Darstellung Minderjah-
riger (§ 207a StGB) (einmal davon in Verbindung mit Missbrauch) sowie eine sexuelle Beldstigung (§
218 Abs 1 Z 1 StGB). D.h. der Tatertypus des sexuell Notigenden unterscheidet sich insofern deutlich
von dem des Vergewaltigers, als er vor allem Sexualdelikte begeht. Den beiden Ubrigen Beschuldig-
ten wurden Ubertretungen des Suchtmittelgesetzes (§ 27 Abs 1 Z 1 1. u 2. Fall SMG) vorgeworfen
bzw. gefdhrliche Drohung, fortgesetzte Gewaltausiibung und der unbefugte Gebrauch von Fahrzeu-
gen (§§ 107, 107b, 136 StGB).

Tab. 22: Geschlechtliche N6tigung — angezeigte Deliktkombinationen (n=8)

8§ 206, 207a 218 107 107b 136 SMG
StGB 207

1 X

2 X

3 X

4 X X

5 X

6 X

7 X

8 X X X

Auffallend beim Anzeigeverhalten der viktimisierten Frauen ist der hohe Anteil von bereits bald nach

dem Ubergriff erstatteten Strafanzeigen. (Details siehe im Kapitel ANZEIGEVERHALTEN)

o 22 der der 56 weiblichen Opfer, also vier von zehn (39,3 Prozent), erstatteten selbst unmit-
telbar nach der Gewalttat Strafanzeige.

o Ebenso viele machten die Straftat erst nach langerer Zeit bekannt, vereinzelt erst nach meh-
reren Jahren. Sie erstatteten mit Ausnahme der betroffenen Kinder selbst Anzeige.

o Bei zwolf weiteren Frauen (21,4 Prozent) erfolgte die Anzeigenerstattung zeitnahe durch
Dritte: in sieben Fallen durch Personen, die beim Ubergriff ebenfalls anwesend waren (Nach-
barlnnen, Passantinnen, Diskobesucherlnnen, Security-Mitarbeiter) bzw. der vom Opfer tele-
fonisch verstandigte Lebensgefahrte, in zwei Fallen ein Sprengelarzt bzw. ein Krankenhaus,
die Verletzungen behandelt hatten, eine Familienhelferin und schlieBlich der Vater eines Op-

fers, dem sich die junge Frau anvertraute.

Die mannlichen Opfer in der Untersuchungsgruppe erstatteten kaum personlich Strafanzeige, was
vor allem mit ihrem jungen Alter zusammenhéngt. Bei vier von insgesamt sieben betroffenen Bur-
schen/Minnern wurde die Straftat von Dritten umgehend angezeigt: einmal von der Mutter, die
gemeinsam mit ihrem elfjahrigen Sohn sexuell gendtigt wurde, und einmal vom Bademeister, an den

sich ein Zehnjahrige nach seiner Vergewaltigung wandte. Die weiteren Opfer waren zwei Gefangnis-
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insassen, die von einem anderen Haftling vergewaltigt wurden, wofiir es Zeugen gab. Die mehrfache
Vergewaltigung eines Minderjahrigen wurde durch die spatere Selbstanzeige des Taters, einem Ver-
wandten des Opfers, bekannt. Zwei Burschen thematisierten Ubergriffe zu einem spateren Zeitpunkt
selbst: Ein 16-Jahriger wurde bei einer Einvernahme in Zusammenhang mit einer Obsorgeregelung
nach vernarbten Verletzungen am Riicken befragt und nahm dies zum Anlass, (iber den sexuellen
Missbrauch durch seinen Bruder zu sprechen. Ein 18-Jahriger, der aus der Fremdunterbringung zu
seinem Vater ziehen wollte, wirkte nach dem Probewohnen verangstigt und verzweifelt, spater ver-

traut er sich einer Betreuerin an, die daraufhin Anzeige wegen Vergewaltigung erstattete.

Nach der Strafanzeige: Opferschutzmafinahmen

Nach der Tat wurde gegen neun Beschuldigte ein Betretungsverbot verhangt, acht davon zum Schutz
eines weiblichen Opfers.”” (Siebe dazu das Kapitel BETRETUNGSVERBOTE.) Zwei Frauen beantragten in

der Folge eine Einstweilige Verfiigung gegen ihren Ehemann bzw. friiheren Lebensgefahrten.

Jeder zweite Beschuldigten kam in Untersuchungshaft, meist wurde dies mit Flucht- und Tatbege-
hungsgefahr begriindet, vereinzelt waren Verdunkelungs- sowie Wiederholungsgefahr der Haft-
grund. Von den 27 inhaftierten Angeklagten wurden vier (14,8 Prozent) wieder enthaftet, die ande-
ren blieben bis zur Verkiindigung des Urteils in U-Haft. Zwei der enthafteten Manner waren der Ver-

gewaltigung verdachtig, zwei der geschlechtlichen Nétigung.

o Ein spéter verurteilter Tater (§ 201 StGB) wurde bereits nach einem Tag mit dem Argument
aus der U-Haft entlassen, dass er in Osterreich sozial und beruflich integriert sei und zudem
Verantwortung fir die Tat Gbernehme (seine Aussage und die des Opfers stimmten in we-
sentlichen Punkten (iberein).

o Ein der Vergewaltigung Beschuldigter wurde infolge seiner Beschwerde an das OLG Wien
aufgrund von Ungereimtheiten in der Aussage des Opfers, die keinen dringenden Tatver-
dacht zulieBen, nach vier Wochen enthaftet; das Verfahren endete mit einem Freispruch.

o Die dritte Enthaftung erfolgte am ersten Tag der Hauptverhandlung gegen den Angeklagten
(nach 87 Hafttagen): Die U-Haft wurde als nicht verhéaltnismaRig erachtet, einerseits in Anbe-
tracht der zu erwartenden Strafe, andererseits wurde die Fluchtgefahr verneint (er war bei
seiner Lebensgefihrtin polizeilich gemeldet), ebenso wie die Tatbegehungsgefahr (die Straf-
tat sei wahrend einer voriibergehenden und durch Alkohol ausgel6sten Sinnesbeeintrachti-
gung erfolgt). Der Tater wurde wegen geschlechtlicher N6tigung verurteilt.

o Der vierte, ebenfalls wegen geschlechtlicher N6tigung verurteilte Tater wurde nach der ers-
ten Haftverhandlung, 14 Tage nach Verhangung der U-Haft, freigelassen. Im Sinne der An-

wendung gelinderer Mittel (§ 173 Abs 5 StPO) erhielt er die Weisung, keinen Alkohol zu kon-

*" Das minnliche Opfer war 16 Jahre alt und bereits ab seinem achten Lebensjahr von seinem Bruder miss-
braucht worden (Fall 40).
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sumieren und mit einer Psychotherapie zu beginnen, zudem wurde vorlaufige Bewahrungs-

hilfe angeordnet.

Nur rund die Halfte der Opfer (33 von 63 = 52,4 Prozent) nahm Prozessbegleitung in Anspruch, weib-
liche (51,8 Prozent) seltener als mannliche (57,1 Prozent). Der GroRteil der Frauen (17) hatte duale
Prozessbegleitung, zehn juristische und zwei ausschlieRlich psychosoziale. Bei den Burschen/ Mén-

nern hatten drei duale und einer psychosoziale Unterstiitzung. (Siehe das Kapitel PROZESSBEGLEITUNG.)

Tab. 23: Prozessbegleitung (n=63)

weiblich mannlich
Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent

unter 15 Jahre jur.+ps. 13 23,2 3 42,9

nein 1 1,8 -
15 bis 20 Jahre jur. 1 1,8 -

ps. - 1 14,3

jur.+ps. 1 1,8 -

nein 8 14,3 1 14,3
21 bis 30 Jahre jur. 2 3,6 -

ps. 1 1,8 -

jur.+ps. 1 1,8 -

nein 12 21,4 1 14,3
31 bis 40 Jahre jur. 3 5,4 -

ps. 1 1,8 -

jur.+ps. 1 1,8 -

nein 2 3,6 1 14,3
41 bis 50 Jahre jur. 4 7,1 -

nein 2 3,6 -
51 bis 60 Jahre jur.+ps. 1 1,8 -

nein 1 1,8 -
Uber 61 Jahre nein 1 1,8 -

Gesamt 56 100,0* 7 100,0*

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.

Starker wurde die Moglichkeit der Privatbeteiligung genutzt, namlich durch zwei von drei Gewaltop-
fern (42 Personen, 66,7 Prozent). 14 von ihnen hatten sich als Privatbeteiligte dem Verfahren ange-
schlossen, ohne Prozessbegleitung in Anspruch zu nehmen. Ein Viertel schlieflich, namlich 16 Perso-

nen, verzichtete auf Prozessbegleitung ebenso wie auf Privatbeteiligtenanschluss.

27 Méadchen/Frauen, also knapp die Halfte (48,2 Prozent), hatten keine Prozessbegleitung, bei den
Burschen/Minnern waren drei von sieben nicht begleitet, also ein deutlich geringerer Anteil von
42,9 Prozent. Das kommt v.a. bei den jlingeren Altersgruppen zum Tragen (und ist bei ihnen auf-

grund ihrer hohen Vulnerabilitdt besonders problematisch): Wahrend bei den unter 20-Jahrigen vier
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von funf Burschen Prozessbegleitung hatten, wurden nur flinfzehn von 24 Madchen/Frauen unter-
stutzt (62,5 Prozent).38 Bei den alteren Altersgruppen waren rund 40 Prozent der Frauen begleitet,

die beiden mannlichen Opfer nicht.

Beeinflussungsversuche

Bei drei Strafverfahren sagten die Opferzeuginnen aus, der Angeklagte oder ihm nahestehende Per-
sonen hatten versucht sie unter Druck zu setzen, damit sie die ,,Anzeige zuriickziehe” bzw. nicht An-

zeige erstatte.

o Eine 13-Jahrige, die sich auf eine , Beziehung” mit einem Mann Anfang dreiRig einlief3, traf
sich mit ihm mehrere Monate lang mehrfach wochentlich, weil sie ihn ,auRer den Berihrun-
gen (...) immer sehr nett fand“. Nicht sie selbst erstattete Anzeige, sondern eine Familienhel-
ferin, der sie sich anvertraut hatte. Das Madchen berichtete von einer Vergewaltigung, nach
der er sich weinend bei ihr entschuldigte und sie bat, ihn nicht anzuzeigen und so seinem
Sohn ,,den Vater wegzunehmen®, in dem Fall wiirde er sich umbringen. Nach der kontradik-
torischen Einvernahme wurde sie auch von seiner Mutter, seinem Bruder und seiner (Ex- und
wieder aktuellen) Freundin unter Druck gesetzt, ihre Aussage zu revidieren (Fall 29).

o Eine aus Afghanistan stammende junge Frau wurde Uber Monate hinweg von ihrem Ehe-
mann geschlagen, gefahrlich bedroht und vergewaltigt. Das Ehepaar wohnte mit dem Onkel
des Mannes und dem Bruder der Frau zusammen. Das Opfer gab in ihrer Einvernahme an,
die Méanner hatten sich gemeinsam gegen sie gestellt und sie mit dem Umbringen bedroht,
sollte sie zur Polizei gehen. |hr bei der Polizei als Zeuge einvernommener Bruder bestatigte,
er habe sie vom Gang zur Polizei abgehalten, weil eine Familie zusammenhalte, und ent-
schlug sich in der Hauptverhandlung der Aussage. Der Ehemann wurde wegen Korperverlet-
zung, gefahrlicher Drohung und Vergewaltigung zu einer Freiheitsstrafe von zwei Jahren ver-
urteilt (Fall 16).

o Ein stark betrunkener Lokalstammgast drangte eine 27-jahrige Kellnerin an die Wand, griff
ihr mehrfach auf Brust und GesaR, bis es ihr gelang, ihn abzuwehren und ihren Freund anzu-
rufen, der die Polizei informierte. Bevor er fllichtete, versuchte er noch Banknoten aus ihrer
Tasche zu stehlen. Wahrend er bei der Polizei leugnete, legte er in der Hauptverhandlung ein
volles Gestandnis ab. Der mehrfach vorbestrafte Tater sagte aus, er habe sich einige Tage
nach dem Ubergriff telefonisch entschuldigt, was das Opfer bestétigte. Sie erganzte, er habe
sie gebeten, die Anzeige ,zuriickzuziehen®, und ihr dafir eine Stelle im Betrieb seiner Mutter
angeboten. Da sie meinte, sich das liberlegen zu wollen, sich aber nicht mehr bei ihm melde-
te, rief er sie wiederholt an und sandte ihr drei SMS, in denen er an ihr Mitleid appellierte

und meinte, falls sie aussage, misse er ins Gefangnis und wirde seinen Arbeitsplatz verlie-

%% Aus der jingsten Altersgruppe, namlich jlinger als 15 Jahre, wurde in einem Verfahren, in dem die Anklage
auf versuchte Vergewaltigung lautete und schlieBlich ein Freispruch erfolgte, die betroffene 13-jahrige Schiile-
rin auch nicht kontradiktorisch einvernommen.
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ren. Er wurde wegen geschlechtlicher Notigung und Notigung zu einer bedingten Freiheits-
strafe von sechs Monaten sowie einer Geldstrafe von 360 Tagessatzen verurteilt, wobei ihm

als Milderungsgrund sein Verhalten nach der Tat zugutegehalten wurde (Fall 33).

Abgesehen von diesen Versuchen, die Opferzeugin von einer Anzeige oder Aussage abzuhalten, hoff-
ten in einem Verfahren die Tater, sich mit dem Opfer auBergerichtlich einigen zu kénnen. Zwei Fiinf-
zigjahrige trafen sich mit einer gleichaltrigen Frau, die mit einem der beiden eine sexuelle Beziehung
hatte. Mit diesem hatte sie freiwillig Geschlechtsverkehr, danach vergewaltigte sie der andere. Ob-
wohl sie ihren Liebhaber bat, ihr zu helfen, griff dieser nicht ein. Die beiden Beschuldigten boten dem
Opfer Schadenersatz an, insgesamt 6.000 Euro, in der Hoffnung, die Anzeige wiirde dann ,fallenge-
lassen”. In Anwesenheit eines Rechtsanwalts wurde eine erste Zahlung geleistet und Ratenzahlung
fiir den Restbetrag vereinbart. Die Manner wurden wegen Vergewaltigung bzw. der Unterlassung der
Verhinderung der Vergewaltigung verurteilt, die Schadensgutmachung wurde als mildernd anerkannt
(Fall 14).

Anklageerhebung

86 Prozent der Anklagen lauteten auf (versuchte) Vergewaltigung, ein Siebtel auf geschlechtliche
Notigung. Mehrere Anzeigen bezogen sich auf andere Sexualdelikte, aus Sicht der Staatsanwaltschaft
war aber der Tatbestand der Vergewaltigung erfiillt. AuBerdem ist im Vergleich zu den Strafanzeigen
der Anteil jener Manner angestiegen — von knapp Uber einem Viertel auf gut ein Drittel (38 Prozent)
—, denen lediglich ein Delikt, ndmlich (versuchte) Vergewaltigung oder geschlechtliche Nétigung, vor-

geworfen wurde. Bei fast zwei Drittel (62 Prozent) umfasste die Anklage mehrere Straftatbestdnde.

Tab. 24: Angeklagte Deliktkombinationen

Haufigkeit Prozent

§ 201 Abs 1 11 22,0
8§ 15 201 5 10,0
§ 201 Abs 1, andere 88 16 32,0
§ 201 Abs 1 u.2, andere 88§ 1 2,0
8§ 15 201, andere §8 6 12,0
88 201 Abs 1, 83 1 2,0
8§ 201 Abs 1, 107 1 2,0
8§ 201 Abs 1, 83, 107 1 2,0
8§ 201 Abs 1, 99, 107 1 2,0
§ 202 Abs 1 3 6,0
§§ 202 Abs 1, andere 8§ 4 8,0
Gesamt 50 100,0
Antrag auf Unterbringung gem. 8§ 2

21 Abs 1

Gesamt 52
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Bei 27 Méannern, denen (versuchte) Vergewaltigung vorgeworfen wurde, lautete die Anklage dariber

hinaus auf andere Delikte.

o Jeder dritte (29, 6 Prozent) wurde ausschlieBlich wegen eines bzw. mehrerer weiterer Sexu-
aldelikte angeklagt.*® Das ist ein wesentlich — namlich um rund 13 Prozentpunkte — hoherer
Anteil als bei den Strafanzeigen.

o Bei funf Mannern (18,5 Prozent) umfasste die Anklage neben einer/mehreren Sexualstraf-
taten ein weiteres strafrechtliches Delikt (Freiheitsentziehung, Notigung, gefdhrliche Dro-
hung, fortgesetzte Gewaltausiibung, Tierquilerei, Verleumdung) bzw. eine Ubertretung des
Suchtmittelgesetzes.*

o Sechs der 27 wurden wegen Korperverletzung angeklagt und

o vier wegen gefahrlicher Drohung. Einem Mann wurden beiden Delikte zur Last gelegt.

o Drei Manner wurden wegen fortgesetzter Gewaltausiibung (§ 107b StGB) angeklagt.

o AuBerdem erfolgten vier Anklagen wegen (schweren) Diebstahls (§§ 127, 128 StGB) bzw.
(versuchten) Raubes (§ 142 StGB), zwei wegen Notigung (§ 105 StGB), jeweils eine wegen
Sachbeschédigung (§ 125 StGB), beharrlicher Verfolgung (§ 107a StGB), dauernder Sachent-
ziehung (§ 135 StGB), Widerstand gegen die Staatsgewalt (§ 269 StGB) sowie wegen des Ver-

stolRes gegen das Suchtmittelgesetz.

Vier der sieben wegen geschlechtlicher Notigung Angeklagten wurde zuséatzlich ein zweites (und
drittes) Sexualdelikt vorgeworfen: Zwei Tater wurden wegen sexuellen Missbrauchs Unmundiger (§
207 Abs 1 StGB) angeklagt, einer davon auRerdem wegen sexueller Belastigung (§ 218 Abs 1a StGB).
Dem dritten wurde die pornografische Darstellung Minderjahriger (§ 207a Abs 1 StGB) zur Last gelegt
und dem vierten mehrere Delikte: Menschenhandel (§ 104a StGB), beharrliche Verfolgung (§ 107a
StGB) und Erpressung (§ 144 StGB).

Beweisverfahren

Das wichtigste Beweismittel waren Vernehmungen des Angeklagten und des Opfers (von denen die
Uberwiegende Mehrheit aussagte), gefolgt von Tatort- und Verletzungsfotos sowie von Aussagen von

Zeuginnen und Zeugen in fast jedem zweiten Verfahren.

%% (1) §5 206 Abs 1, 212 Abs 1Z 1, (2) 206 Abs 1 u 3, 211 Abs 1, 212 Abs 1 Z 1, 207a Abs 3 1. u 2. Fall, (3) 206 Abs
1u 3,211 Abs 3, (4) 205 Abs 1, (5) 206, 205a Abs 1, 207a Abs 1 Z 1, (6) 206 Abs 1, 207 Abs 1, 207b Abs 1, (7)
211, (8) 206 Abs 1, 15 207 Abs 1, 212, 207a
“0 (1) §§ 202 Abs 1; 15 207, 207 Abs 1, 206 Abs 1, 27 SMG, (2) 212, 222, (3) 202 Abs 1; 105 Abs 1, 218 Abs 1a,
218 Abs 1, (4) 206 Abs 1 u 3 1. Fall, 297 Abs 1 2. Fall, (5) 105 Abs 1, 218 Abs 1Z 1, 218 Abs 1a
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Verantwortung der Angeklagten vor Gericht

Sieben von zehn Angeklagten (35 Personen — 71,4 Prozent)* leugneten bis zur Urteilsverkiindung die

ihnen zur Last gelegte(n) Tat(en), und zwar auf drei unterschiedlichen Ebenen:

o 22(44,9 Prozent aller Angeklagten) verneinten die Anwendung von Gewalt
o zehn (20,4 Prozent) bestritten den sexuellen Kontakt und
o drei Manner (6,1 Prozent) gaben an, das Opfer nicht zu kennen, demzufolge hatten sie auch

die Tat nicht begangen.*

Die Unterschiede zwischen den einzelnen Tatertypen (bei denen ausschlieBlich wegen (versuchter)

Vergewaltigung Angeklagte klassifiziert wurden) legen kein Muster nahe.

Tab. 25: Leugnen nach Tatertypus

Kontakt sexuellen Gewalt- Gesamt
generell Kontakt anwendung
Machtwille 0,0 25,0 75,0 100,0
Zorn 0,0 0,0 100,0 100,0
Geisteskrankheit 25,0 0,0 75,0 100,0
Alkohol, Drogen 0,0 0,0 100,0 100,0
andere 0,0 40,0 60,0 100,0

Einzelne Manner, die die Gewaltanwendung leugneten, erganzten in ihrer Aussage, sie hatten nicht
von der Strafbarkeit der Vergewaltigung in der Ehe gewusst, oder vertraten den Standpunt, Sex ge-

hore zu den ehelichen Pflichten.

Sechs Leugnern wurde bei der Verurteilung wegen Vergewaltigung bzw. geschlechtlicher Notigung
strafmildernd ein Teilgestdndnis zugutegehalten, weil sie zu anderen Anklagepunkten gestandig wa-
ren, namlich hinsichtlich Missbrauchs von Unmiindigen bzw. eines Autoritdtsverhaltnisses, der por-
nografischen Darstellung Minderjahriger bzw. Diebstahls und Korperverletzung. Bei den gestandenen
Straftaten liegt die Strafdrohung deutlich unter der bei Vergewaltigung mit einem Strafrahmen von

einem bis zu zehn Jahren.

Rund ein Viertel der Angeklagten, insgesamt vierzehn (28,6 Prozent), legte schlielRlich vor Gericht ein
volles Gestdndnis ab. Bei der polizeilichen Beschuldigtenvernehmung waren zunachst nur drei ge-
standig, die meisten bestritten die Tat(en) und besannen sich erst spater — insbesondere in Folge
eines Gesprachs mit ihrem Strafverteidiger — eines Besseren. Der Schwenk wurde etwa damit be-

grindet, dass die erste Aussage bei der Polizei aufgrund der Alkoholisierung nicht korrekt gewesen

* Informationen liegen nur Gber 49 Angeklagte vor, bei dreien konnte ihre Verantwortung nicht erhoben wer-
den, weil es im Akt nur einen Protokollsvermerk gab (Zwei wurden spéter verurteilt: Der eine wegen ge-
schlechtlicher N6tigung, der andere wegen Vergewaltigung, anderer Sexualstraftaten und Kérperverletzung.)
*> Unter den drei ,Totalleugnern” waren ein Vergewaltiger (Versuch) und zwei Téater, die ihr Opfer sexuell geno-
tigt hatten. Ersterer wurde in eine Anstalt fiir geistig abnorme Rechtsbrecher eingewiesen, einer der beiden
anderen war ein Teenager, der andere ein Endvierziger ohne auffallige persénliche Merkmale.
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sei. Bei einem Hintergrundgesprach, das im Rahmen dieser Untersuchung gefiihrt wurde, erklarte
eine Richterin, Verteidiger wiirden Angeklagten haufig zu einem Gestandnis raten, weil Leugnen si-

cher zu einer Verurteilung flihre, ein Gestandnis dagegen einen Milderungsgrund darstelle.

Laut den umfassend protokollierten Aussagen von acht® Angeklagten versuchte die Mehrheit trotz
ihres Gestandnisses die Tat zu rechtfertigen bzw. zu ,erklaren”. Drei Manner seien zum Tatzeitpunkt
sehr stark betrunken gewesen und kénnten sich daher an nichts erinnern, wobei sich zwei reuig au-
Rerten, der dritte klang eher, als ginge ihn seine Handlung nichts an. Ein anderer verteidigte sich da-
mit, dass die Tat nicht intendiert gewesen sei, der flinfte behauptete, er sei zum Tatzeitpunkt von
Satan besessen gewesen und sein ,Gehirn (habe) ausgesetzt”. Der sechste schlieflich gab als , Erkla-
rung” flir die drei von ihm innerhalb weniger Tage begangenen sexuellen Notigungen (Beriihrungen
von Briisten und Schambereich) an, er wollte die Warme einer Frau spiren und habe gehofft, die
Frauen wirden seine Beriihrungen erwidern. Letztlich anerkannten vier der acht Tater, zu denen
umfassende Informationen vorliegen, dass sie Unrecht begangen hatten, und meinten in der Haupt-

verhandlung, sie wiirden sich schuldig fiihlen.**

Vernehmung der Opfer

Die liberwiegende Mehrheit der Opfer (56 von insgesamt 63 = 88,9 Prozent) sagte nicht nur bei der
Polizei aus, sondern auch im Strafverfahren. Alle sieben mannlichen Opfer wurden kontradiktorisch

einvernommen, die weiblichen® (siehe dazu das Kapitel KONTRADIKTORISCHE EINVERNAHMEN)

o wurden in erster Linie, namlich zu rund 80 Prozent, ebenfalls noch im Ermittlungsverfahren,
also vor der Hauptverhandlung, kontradiktorisch einvernommen.*

o Etwa jede flinfte (22 Prozent) schilderte den Tathergang wahrend der Hauptverhandlung,
wobei drei von ihnen schonend (abgesondert im Nebenraum) befragt wurden.

o Eine Sexarbeiterin wurde kurze Zeit nach dem Ubergriff abgeschoben und konnte daher nicht

aussagen.

Tab. 26: Vernehmung der Opfer (n=57)

weiblich mannlich

Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent

KdE 39* 78,0* 7 100,0
Aussage bei HV 11* 22,0*
keine Aussage 1 2,0

* Eine Frau sagte sowohl bei einer kontradiktorischen Einvernahme als auch wahrend der Hauptverhandlung aus.

* Bei sechs Gestdndigen sind keine Details ihrer Aussage vor Gericht bekannt, da ausschlieRlich ein gekirzter
Protokoll- und Urteilsvermerk verfasst wurde.
* Bei einem flinften, bei dem nur ein gekirzter Protokoll- und Urteilsvermerk vorliegt, ist im Urteil sein ,reu-
mutiges Gestandnis” als Milderungsgrund angefihrt.
*> Bei sechs Frauen war den Protokollsvermerken nicht zu entnehmen, ob/in welcher Form sie befragt wurden.
*® Eine Frau sagte sowohl in einer kontradiktorischen Einvernahme als auch wahrend der Hauptverhandlung
aus.
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Im Zuge der Aktenanalyse interessierte uns im Besonderen die Durchfiihrung der Befragung der Op-
ferzeuglnnen. Besonderes Augenmerk sollte zum einen auf allfallige Vorwiirfe wegen der Lebensfiih-
rung oder des Verhaltens des Opfers vor der Tat gelegt werden, auf das Anzweifeln ihrer Glaubwiir-
digkeit, aber auch auf besonders einfiihlsames Nachfragen sowie auf Geduld und das Zur-Verfligung-

Stellen von genligend Zeit, um Antworten zu geben.

Grundsatzlich erfolgte an allen Landesgerichten die Befragung durch Richterlnnen ebenso wie in ei-
nigen Fallen durch Sachverstandige tatsachlich ,,schonend”, vorsichtig und empathisch. So wurden zu
Beginn die Notwendigkeit und das Vorgehen bei der Einvernahme erklart und die Richterlnnen ver-
gewisserten sich unabhangig von der Altersgruppenzugehorigkeit der Opfer nachdriicklich, dass sie
die Informationen verstanden hatten. Einzelne Richterlnnen gingen auf Opferrechte und Prozessbe-
gleitung ein. Die Opfer wurden insbesondere, wenn sie detailliert zum Tathergang befragt wurden,
immer wieder aufgefordert, sich nicht stressen zu lassen, und es wurde immer wieder gesagt, dass
Nachfragen bei manchen intimen Details notwendig und eine genaue Aussage wichtig sei, um sich
ein Bild von der Situation machen zu kdnnen. Manchmal wurden Pausen angeboten und die Einver-
nahme unterbrochen, vor allem wenn die Zeugin weinte. Die RichterInnen nahmen sich Zeit fiir die
Vernehmungen, die bis zu zwei Stunde dauerten. Minderjahrige Opfer konnten Tathandlungen mit

Puppen darstellen.

In der Untersuchung von Breiter (1995) wurden 21 Prozent der Opferzeuginnen nach ihren persoénli-
chen Lebensumstdnden gefragt und rund elf Prozent fiir ihren Lebenswandel, wegen Leichtfertigkeit,
psychischer Labilitit oder Alkoholismus kritisiert (ebd., 114f.).*’ Das war in unserer Studie nicht der
Fall, Vorwiirfe aufgrund der Lebensfiihrung des Opfers oder ihres Verhaltens vor der Tat erfolgten in
keiner Befragung. Allerdings wurde eine Opferzeugin, die zum Zeitpunkt der Vergewaltigung (nach
einer Party) stark alkoholisiert war, gefragt, ob sie taglich Alkohol konsumiere, ohne zu erklaren, wa-
rum die Beantwortung dieser Frage wichtig sei. Bei einer anderen Erwachsenen, die ihre ,psychische
Anfilligkeit” ansprach und erwihnte, dass sie seit dem Ubergriff nach einer lingeren Unterbrechung
wieder Antidepressiva einnehme, wurde nachdriicklich auf diesen Umstand eingegangen; als sie
meinte, das habe mit der Sache wohl nichts zu tun, beruhigte der Richter sie freundlich. In einem
weiteren Fall, in dem SMS sichergestellt wurden, in denen das Opfer dem Angeklagten wahrend der
noch aufrechten Beziehung schrieb, er solle sie bestrafen, stellte die Richterin Fragen zu den (,harte-

ren”) Sexualpraktiken wahrend ihrer Beziehung.

Breiter wies 1995 darauf hin, dass bei jeder dritten Opferzeugin detaillierte Fragen nach ihrem Wi-
derstand gegen den Gewalttater und Verurteilungen haufiger im Fall massiver Gegenwehr erfolgten
— sie betonte aber auch, dass anders als in einer friiheren Studie der vom Tater angewandten Gewalt
mehr Gewicht zugemessen werde als dem Widerstand des Opfers (ebd., 115, 141). In unserer Stich-

probe wurde auf das Verhalten der Opferzeugin im Umfeld der Tathandlung eingegangen, aber es

*In einer friheren, nicht reprasentativen Untersuchung, die den Zeitraum 1985 bis 1988 umfasste, fragte das
Gericht 50 Prozent der Opfer nach ihren personlichen Lebensumstanden (Breiter 1995, 114f.).
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erfolgten keine peniblen Fragen nach geleistetem Widerstand. Darlber hinaus lieRen sich keine Be-

lege dafiir finden, dass geringere Gegenwehr zu einem Freispruch gefiihrt hatte.

Andere Beweismittel

Bei jedem zweiten Opfer (28 von 54 = 51,8 Prozent) dienten Fotos als Beweismittel, zumeist Auf-
nahmen der Polizei von Tatorten sowie teilweise von Verletzungen der Opfer.

Zeuglnnen wurden ebenfalls in etwa jedem zweiten Gerichtsverfahren (29 = 53,7 Prozent) befragt.
Weiters dienten psychiatrische Gutachten als Beweismittel: Dabei wurden haufiger psychiatrische
Gutachten von Angeklagten angeordnet, ndmlich bei einem Drittel (16 = 32 Prozent der Verfahren),
wahrend zehn Opfer (18,5 Prozent) fiir die Verhandlung begutachtet wurden.

Die Auswertung von DNA- Spuren erfolgte bei einem Drittel der Opfer (20 = 37,0 Prozent).

Lediglich bei jedem fiinften Opfer (zehn = 18,5 Prozent) lag ein Verletzungsattest vor.

Zudem wurden (Facebook-)Chats oder SMS bzw. WhatsApp-Nachrichten, Rufdaten und URL-Verlaufe
ausgewertet, einmal erfolgte eine Hausdurchsuchung.

Ein chirurgisches Attest wurde in Auftrag gegeben, um zu klaren, ob die Schilderungen des (minder-
jahrigen) Opfers zum Tathergang fiir den Angeklagten korperlich umsetzbar waren.

In zwei Fallen kam es zu Stellungnahmen aus sozialarbeiterischer Perspektive: So wurde nach § 15
Bewahrungshilfegesetz ein Gutachten durch NEUSTART erstellt und in einem weiteren Fall mit drei
Angeklagten fiihrte die Jugendgerichtshilfe Erhebungen durch.

(Details siehe im Kapitel JusTiz, BEWEISMITTEL.)

Urteil

Das Strafverfahren endete fiir zwei Drittel der Angeklagten (33) mit einer Verurteilung, ein Drittel
wurde freigesprochen (17). Darlber hinaus wurden zwei Gewalttater in eine Anstalt fir geistig ab-

norme Rechtsbrecher eingewiesen (§ 21 Abs 1 StGB).

Tab. 27: Urteile in 1. Instanz (n=52)

Haufigkeit Prozent

Freispruch 17 34,0
Freiheitsstrafe unbedingt 22 44,0
Freiheitsstrafe bedingt 2 4,0
Freiheitsstrafe bedingt mit GS 4 8,0
Freiheitsstrafe teilbedingt 5 10,0
Gesamt 50 100,0
Unterbringung 8§ 21 Abs 1 StGB 2

Die durchschnittliche Dauer bis zum Urteil in erster Instanz betrug rund neuneinhalb Monate. Das
am raschesten durchgefihrte Verfahren wurde — von der Strafanzeige bis zum (erstinstanzlichen)
Urteil — binnen 51 Tagen abgeschlossen: Der Tater hatte eine Frau im U-Bahnbereich an der Brust
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und am Unterleib beriihrt, der Vorfall wurde videoaufgezeichnet. Nicht viel langer, ndmlich 55 Tage,
bendtigte ein ebenfalls in Wien durchgefiihrtes Strafverfahren wegen versuchter Vergewaltigung bis
zum Freispruch. Am langsten dauerte ein Verfahren, bei dem sich die Gewalttat bereits in der ersten
Halfte 2012 ereignet hatte, das zunadchst 2013 von der Staatsanwaltschaft eingestellt und nach einem
Fortflihrungsantrag des Opfers Ende Mai 2016 wieder aufgenommen wurde. Im November 2016,
nach viereinhalb Jahren, wurde das Verfahren mit einem Freispruch abgeschlossen. Der Median lag

bei 8,3 Monaten, d.h. die Halfte aller Verfahren dauerte kiirzer bzw. langer.

Die durchschnittliche Dauer der zwolf erst durch ein Urteil der 2. Instanz abgeschlossenen Verfahren
betrug rund 14 Monate, der Median lag bei 14,8 Monaten. Etwa eineinhalb Jahre nahm ein Fall in

Anspruch, in dem neben einer Berufung auch eine Nichtigkeitsbeschwerde zuriickgewiesen wurde.

Freispriiche

Ein Drittel der Angeklagten (17 Personen, 34 Prozent) wurde wegen des Fehlens eines Schuldbewei-
ses freigesprochen: Dabei entfielen sechzehn Freispriiche auf Manner, die wegen des Verdachts der
Vergewaltigung bzw. der versuchten Vergewaltigung angeklagt waren, einer betraf eine Anklage
nach § 202 StGB. Da 43 Anklagen wegen Vergewaltigung und sieben wegen geschlechtlicher Noti-

gung erfolgt waren, erfolgten Freispriiche im letzteren Fall vergleichsweise selten.

Bei zehn Verfahren, die mit einem Freispruch fiir alle zwolf Angeklagten endeten, wurde das Urteil
nur in gekirzter Form ausgefiihrt, d.h. es war lediglich vermerkt, es habe keinen (ausreichenden)

Schuldbeweis gegeben.”® Fiinf Freispriiche, von denen zwei im Zweifel erfolgten, wurden begriindet:

o So resultierte ein Freispruch (Fall 11) daraus, dass niemand aufler dem Opfer und einem aus
Sicht des Gerichts ,vollig dubiosen Zeugen” Angaben (ber die geschilderten Verletzungen
machen konnte. Der Zeuge habe laut Urteil versucht ,, den Angeklagten gegen die Fakten {...)
moglichst schlecht dastehen zu lassen” und es habe sich durch seine Aussage ,,ein eindeuti-
ges Motiv fir eine Falschbezichtigung” ergeben: Das Opfer sei ihm ,von ihrem mazedoni-
schen Verlobten anvertraut (worden)” und es wiirde ,,zu Mord und Totschlag kommen, wenn
dieser von Sexualhandlungen seiner Verlobten erfiihre”.

o Die Aussage einer jungen Frau erachtete das Gericht als unglaubwiirdig (Fall 20), weil das
Treffen, bei dem die angezeigte Vergewaltigung stattgefunden haben soll, auf Initiative des
Opfers hin zustande gekommen war (was die ausgetauschten SMS belegten) und eine Zeugin
des Geschehens keinen Zwang wahrgenommen hatte. Der Zeugin, die beruflich mit Jugendli-
chen zu tun hat, zufolge habe das Opfer , keineswegs eingeschiichtert gewirkt”, sondern bei
ihr ,,den Eindruck hinterlassen, beim Knutschen ertappt worden zu sein“. Zudem sagte eine
Freundin des Opfers aus, dass diese ,,gerne ,Sex’ moge”. Fir das Gericht ,hinterlie8 [die Opf-

erzeugin] einen — auch fir ein Strafverfahren in Sexualsachen — auffallig unglaubwirdigen

8 Insgesamt gab es bei 25 Verfahren gekiirzte Protokoll- und Urteilsvermerke und in einem weiteren Verfahren
zwar kein schriftliches Protokoll der Hauptverhandlung, aber eine Urteilsbegriindung.
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Eindruck. (...) Als mogliche Motive fiir eine mogliche Falschbelastung stehen neben (...) Angst,
dass der Freund vom freiwilligen Geschlechtsverkehr erfahrt bis hin zu Geltungsdrang auch
die Angst vor einer moglichen unerwiinschten Schwangerschaft.” Es erfolgte ein Freispruch
im Zweifel.

o Ebenfalls ein Freispruch im Zweifel vom Vorwurf der versuchten Vergewaltigung beruhte im
Wesentlichen darauf, dass sich die 14-jahrige Opferzeugin nicht nur bei wiederholten Einver-
nahmen selbst widersprochen hatte (Fall 13), sondern auch ihre Freundin, in deren Beglei-
tung sie sich befunden hatte, ebenso wie die Park-Security, die die kleine Gruppe kontrollier-
te, bestatigten ihre Aussagen nicht.

o Eine junge Frau erzahlte ihrem Vater, sie sei von einem Asylbewerber, den sie im Asylheim
besucht hatte, vergewaltigt worden, und dieser erstattete Anzeige (Fall 26). Massive Wider-
spriiche in ihrer Aussage, die dem Gericht ,,weder nachvollziehbar noch glaubwiirdig” er-
schien, veranlassten das Gericht zu einem Freispruch.

o In einem anderen Verfahren (Fall 43) schenkte das Gericht der Darstellung des Angeklagten
mehr Glauben als der des Opfers. Der Mann und seine junge Schwagerin, die mit Trisomie 21
lebt, hatten sich gekiisst, seien auf das Bett gefallen und aufeinander zu liegen gekommen. Es
sei dabei zu keinen sexuellen Handlungen gekommen, und der Angeklagte vermutete, dass
sich das Opfer deshalb zuriickgewiesen fiihlte und ihn dann eines sexuellen Ubergriffs be-

zichtigte.

In den beiden zuerst genannten Verfahren wurden die Aussagen der Opferzeuginnen zwar nicht der
Verleumdung beschuldigt (es wurde auch kein Strafverfahren eingeleitet), aber das Gericht sprach in
der Urteilsbegriindung deutlich die Moglichkeit einer Falschbelastung an. In zwei anderen Verfah-
ren*® dagegen wurde aus Sicht des Gerichts erkldrend dargelegt, warum die Aussage der Opferzeugin
sich nicht mit der Darstellung der Angeklagten deckte. Im Fall 13 wurde der ,,gerade erst 14-jahrigen
[Name Opfer]” zugutegehalten, , den Ernst der Lage sowie die Bedeutung ihrer Angaben im Strafver-
fahren gegen [Name] (nicht) in ihrer gesamten Konsequenz zu erfassen” und daher ,den Sachverhalt
aus einer — fir ihre Position — moglichst giinstigen Sicht darzustellen”. Aus dem Verbot ihrer Eltern,
mit ihrer Freundin Kontakt zu haben, wiirden sich ,die bereits ersten abweichenden Angaben der
beiden Madchen (...) erklar(en).” Mit Hinweis auf die Anwesenheit des Vaters an beiden Tagen der
Hauptverhandlung ,steh(e) zweifelsfrei fest, dass die Obsorgeberechtigten der [Opferzeugin] keines-
falls intime Kontakte mit jugendlichen Asylwerbern toleriert hatten, sodass sich vermutlich aus die-
sem Umstand die teilweise offenbaren Ubertreibungen dieser Zeugin erkldren.” Ahnlich die Argu-
mentation im Fall 43: ,Es ist durchaus denkbar, dass sodann [Name Opfer] aufgrund der letztlich
ablehnenden Haltung des Angeklagten in gewisser Weise gekrdankt war und ihrer Mutter gegeniber
diesbezligliche Bemerkungen (ber einen angeblichen sexuellen Missbrauch gemacht hat. Da die
Mutter von [Name Opfer] dies nachvollziehbar ernst genommen haben wird, war es auch [Name

Opfer] nahezu unmaglich, von diesem Aussageverhalten abzuriicken und kam es diesbeziiglich zu der

* Zu einem Freispruch, Fall 26, fehlten Ausfiihrungen zur Moglichkeit einer Falschbezichtigung.
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nicht den Tatsachen entsprechenden Aussage im Zuge der Kontradiktorischen Einvernahme.” Ver-
mutlich steht hinter diesen verstandnisvollen Ausfiihrungen — so wie im anderen Fall das junge Alter
der Opferzeugin — deren intellektuelle Beeintrachtigung. In den beiden anderen Fallen waren die

Opferzeuginnen 33 bzw. 16 Jahre alt.

Verurteilungen

In der ersten Instanz wurden 44 Prozent — also 22 Méanner — zu unbedingten Freiheitsstrafen verur-
teilt. Die Dauer der ausgesprochenen Haftstrafen reichte dabei von sieben Monaten bis zu acht Jah-
ren (verbunden mit einer Einweisung in eine Anstalt fiir geistig abnorme Rechtsbrecher gemaR § 21
Abs 2 StGB — siehe unten). Zehn Prozent erhielten eine teilbedingte, vier eine bedingte Freiheitsstra-
fe sowie eine zusatzliche Geldstrafe in der Hohe von 960 bis 4.860 Euro. Das durchschnittliche Straf-
mal unter Berlicksichtigung samtlicher Freiheitsstrafen (n=33) liegt bei 2,8 Jahren. Dabei gibt es im
Einzelnen durchaus Unterschiede: Unbedingte Freiheitsstrafen dauerten durchschnittlich 3,5 Jahre
(n=22), bedingte 1,6 Jahre (n=2), teilbedingte 1,9 Jahre (n=5) und bei der Mischform bedingte Frei-
heitsstrafe/Geldstrafe 6,8 Monate (n=4).

In denjenigen Strafverfahren, bei denen Madchen/Frauen die Opfer waren, fielen die Strafen stren-
ger als bei den Burschen/Mannern, woraus sich wegen der niedrigen Fallzahlen aber keine Tenden-

zen ableiten lassen.

Tab. 28: Urteile in 1. Instanz nach Geschlecht des Opfers (n=50)

weiblich mannlich*
Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent

Freispruch 15 32,6 2 50,0
Freiheitsstrafe unbedingt 21 45,7 1 25,0
Freiheitsstrafe bedingt 2 4,3

Freiheitsstrafe bedingt mit Geldstrafe 4 8,7

Freiheitsstrafe teilbedingt 4 8,7 1 25,0
Gesamt 46 100,0 4 100,0
Unterbringung 8 21 Abs 1 StGB 2

* Tater, deren Opfer ausschlieflich mannlich waren. Dariliber hinaus gab es zwei Téater, die einen Buben und ein
Madchen missbrauchten (unbed. FS, §§ 201 Abs 1, 206 Abs 1; 207 Abs 1, 207b Abs 3 StGB) bzw. eine Mutter
und ihren Sohn belastigten (teilbed. FS, §§ 202 Abs 1, 207 Abs 1).

Vor zwanzig Jahren, in der Erhebung von Breiter (1995), die ausschlieRlich weibliche Opfer einbezog,
war der Anteil der Freispriiche fast gleich hoch wie in der aktuellen Untersuchung (34,8 Prozent)®,
derjenige der unbedingten Freiheitsstrafen aber nur halb so hoch (21,7 Prozent). Teilbedingte und
bedingte Freiheitsstrafen waren dementsprechend rund dreimal so haufig (41,3 Prozent). Es zeigt

sich also mittlerweile eine deutlich strengere Strafenpraxis. Das betrifft auch die Strafh6he. Hatten

> Auch bei Lovett/Kelly (2009) wurden 37,9 Prozent der Angeklagten freigesprochen (elf von 29), 62,1 Prozent
wurden verurteilt; dariber hinausgehende Differenzierungen fehlen (ebd., 33f.).
38



bei Breiter (1995) 61 Prozent der Tater eine (bedingte oder unbedingte) Freiheitsstrafe von maximal
18 Monaten erhalten (ebd., 65), wurde in der aktuellen Untersuchung nur exakt ein Drittel der Tater
rechtskraftig zu einem bis maximal 18 Monaten Haft verurteilt, jeder fliinfte zu 19 bis 24 Monaten
und 15 Prozent zu mehr als sechzig Monaten. (Die Berufungsverfahren fiihrten in den Kategorien ,25

bis 36 Monate” sowie , iiber 60 Monate” zu Verschiebungen.)

Tab. 29: Strafausmafd

Aktuelle Studie Aktuelle Studie: Rechts- _
1. Instanz kraftige Urteile Breiter (1995)

Haufigkeit | Prozent | Haufigkeit | Prozent | Haufigkeit = Prozent

Geldstrafe 0 0,0 0 0,0 1 3,0
1 bis 6 Monate 3 9,1 3 9,1 7 23,0
7 bis 12 Monate 4 12,1 4 12,1 5 16,0
13 bis 18 Monate 4 12,1 4 12,1 6 19,0
19 bis 24 Monate 7 21,2 7 21,2 4 13,0
25 bis 36 Monate 6 18,2 5 15,2 2 7,0
37 bis 48 Monate 3 9,1 4 12,1 2 7,0
49 bis 60 Monate 0 0,0 1 3,0 1 3,0
uber 60 Monate 6 18,2 5 15,2 3 9,0
Gesamt 33 100,0 33 100,0 31 100,0

Diese harteren Strafen sind nicht die Konsequenz brutalerer Gewalttaten. Mehrheitlich wurden die
Tater nach § 201 Abs 1 StGB verurteilt (inkl. Versuchen fast 58 Prozent), deutlich seltener (gut 15
Prozent) wegen Abs 2, der eine héhere Strafe vorsieht, wenn das Opfer eine schwere Korperverlet-
zung (§ 84 StGB) erlitten hat, schwanger wurde, in einen qualvollen Zustand versetzt oder besonders
erniedrigt wurde. Verglichen mit Breiter (1995, 65f.) wurden diese Qualifikationen deutlich seltener
als erfullt erachtet, in ihrem Sample stellte das Gericht bei jedem vierten Tater schwere Gewalt/eine
schwere Korperverletzung, Quilen oder besondere Erniedrigung’ fest. Bei den Verurteilungen we-
gen § 202 StGB fehlen diese in Abs 2 aufgezahlten erschwerenden Aspekte in unserer Stichprobe zur

Ganze, bei Breiter traf fir einen der vier wegen geschlechtlicher N6tigung verurteilten Tater Abs 2 zu.

Tab. 30: Verteilung der Tatbilder

Haufigkeit Prozent

§ 201 Abs 1 14 42.4
§ 201 Abs1u 2 5 15,2
§8 15 201 5 15,2
§ 202 Abs 1 9 27,3
Gesamt 33 100,0*

* Aufgrund von Rundungen betragt die Summe nicht 100,0 Prozent.

>l § 201 Abs 1 u 3 StGB in der damals geltenden Fassung.
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Die Aufschlisselung der Verfahrenserledigungen nach den beiden OLG-Sprengeln bestatigt das gene-
rell zu konstatierende Ost-West-Gefdlle nur teilweise. Grundsatzlich fallen die Strafen im OLG-
Sprengel Innsbruck weniger streng aus, was sich bei der Freispruchsquote und beim Anteil der unbe-
dingten Freiheitsstrafen nicht bestatigt, bei den bedingt ausgesprochenen Strafen dagegen schon: Sie
haben einen Anteil von dreiRig Prozent, im OLG-Sprengel Wien aber nur von zwanzig. Allerdings ist

die Stichprobe aus dem Westen Osterreichs sehr klein, so dass Verzerrungen méglich sind.

Tab. 31: Urteile in 1. Instanz nach OLG-Sprengel

OLG-Sprengel Wien OLG-Sprengel Innsbruck
Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent

Freispruch 15 37,5 2 20,0
Freiheitsstrafe unbedingt 17 42,5 5 50,0
Freiheitsstrafe bedingt 2 5,0

Freiheitsstrafe bedingt mit GS 1 2,5 3 30,0
Freiheitsstrafe teilbedingt 5 12,5

Gesamt 40 100,0 10 100,0
Unterbringung 8 21 Abs 1 StGB 1 1

Eine Analyse von Faktoren, die sich (moglicherweise) auf das Ergebnis des Verfahrens auswirken,

findet sich im Kapitel EINFLUSSFAKTOREN AUF DEN VERFAHRENSAUSGANG.

Flnf Tater wurden in eine Anstalt fiir geistig abnorme Rechtsbrecher eingewiesen:

zwei nach § 21 Abs 1 StGB (der Tater kann nicht bestraft werden, weil er die Tat unter Einfluss eines
die Zurechnungsfahigkeit ausschlieenden Zustandes begangen hat, der auf einer geistigen oder
seelischen Abartigkeit von héherem Grad beruht)

o versuchte Vergewaltigung; psychiatrisch-neurologisches Gutachten: paranoide Schizophre-
nie, zum Vorfallszeitpunkt akut psychotischer medizinisch unbehandelter Zustand, Gefahr-
lichkeitsprognose: ohne medikamentés-psychotherapeutische Behandlung hohes Risiko neu-
erlich sexueller Gewalttat

o versuchte Vergewaltigung; psychiatrisch-neurologisches Gutachten: Tater ist nicht in der La-
ge, Unrecht einzusehen, verhaltensauffallig in Bezug auf die Steuerung seiner sexuellen Im-

pulse; Medikamentation, um seinen Testosteronspiegel auf null zu halten, ist erforderlich

drei nach § 21 Abs 2 StGB (Unterbringung des Taters ist zugleich mit dem Ausspruch Uber die Strafe
anzuordnen, wenn er eine Straftat unter Einfluss seiner geistigen oder seelischen Abartigkeit von
hoherem Grad begeht, ohne zurechnungsfahig zu sein, und zu befiirchten ist, dass er eine neuerliche
schwere Straftat begeht)
o Urteil: Vergewaltigung; Freiheitsstrafe von acht Jahren; psychiatrisch-neurologisches Gutach-
ten: schwere kombinierte narzisstische und antisoziale Persdnlichkeitsstérung, Kausalzu-
sammenhang zwischen den Personlichkeitsstorungen und den Angriffen, stérungsbedingte

unglinstige Kriminalprognose
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o Urteil: geschlechtliche Notigung und sexueller Missbrauch von Unmiindigen; Freiheitsstrafe
von vier Jahren; psychiatrisch-neurologisches Gutachten: Verweise auf friihere Gutachten
nach Vergewaltigung (2009: bei verschiedenen Testungen bezgl. Gewalt hochste Risikokate-
gorie, deutliche Hinweise auf Hypersexualisierung; 2014: Gefahrlichkeit hat nachgelassen,
mittleres Risiko) aktuell: leicht erhdhtes Riickfallrisiko vgl. mit 2014, Therapie unbedingt indi-
ziert, weitere Sexualdelikte mit groBer Wahrscheinlichkeit zu befiirchten

o Urteil: versuchte Vergewaltigung; Freiheitsstrafe von 15 Monaten; psychiatrisch-
neurologisches Gutachten: Hinweise auf kombinierte Persdnlichkeitsstorung sowie Selbstbe-
zug im Sinne von Narzissmus (Verlangen nach Anerkennung und erhdhte Krankbarkeit), aus
der Kombination resultiert manipulatives Verhalten zur Befriedigung eigener aktueller Be-
dirfnisse, Zurechnungsfahigkeit durch Symptome der kombinierten Persdnlichkeitsstorung

beeintrachtigt

Schmerzengeld vom Téater forderten 42 und erhielten 26 Opfer, also rund sechs von zehn (61,9 Pro-
zent). Einer deutlichen Mehrheit von 22 Opfern wurde der volle Betrag ihrer privatrechtlichen Forde-
rung zugesprochen, drei nur ein Teilschmerzengeld. Eine Frau hatte sich bereits vor der Gerichtsver-
handlung mit den Beschuldigten geeinigt und eine erste Rate der vereinbarten Summe noch vor dem
Gerichtsurteil erhalten. Die Anspriiche von zwei Opfern wurden trotz Verurteilung des Taters zurick-
gewiesen®, weil es keine vorfallskausalen psychischen Folgeschidden gegeben habe, und 14 weitere

wurden nach einem Freispruch mit ihren Forderungen zur Ganze auf den Zivilrechtsweg verwiesen.

Deliktkombinationen

Vier Verurteilungen lag ausschlieRlich eine Vergewaltigung (§ 201 Abs 1 StGB) zugrunde und weite-
ren drei eine geschlechtliche Noétigung (§ 202 Abs 1 StGB), d.h. etwa ein Finftel (21,2 Prozent) der

Tater hat ausschliefRlich ein Delikt begangen.

Tab. 32: Deliktkombinationen — Verurteilungen

Haufigkeit Prozent

§ 201 Abs 1

8§ 201 Abs 1, andere 88
§ 201 Abs 1 u 2, andere §8 9,1
88§ 15 201, andere 88 15,2

4 12,1
8
3
5
§§ 201 Abs 1, 83 2 6,1
1
1
3
6

24,2

8§ 201 Abs 1 u 2, 107 3,0
88 201 Abs 1 u 2, 83,107 3,0
§ 202 Abs 1 9,1
88§ 202 Abs 1, andere 88§ 18,2
Gesamt 33 100,0

>% Eine Frau hatte vor Ende des Verfahrens Selbstmord begangen, in einem zweiten Verfahren liegt nur ein
gekirzter Protokoll- und Urteilvermerk vor.
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Die groBe Mehrheit wurde wegen mehrerer Delikte schuldig gesprochen. Von den zwanzig wegen

(versuchter) Vergewaltigung und anderer Delikte verurteilten Mdnnern hatten

o funf ein weiteres bzw. weitere Sexualdelikte begangen® sowie

o funf sowohl ein weiteres Sexualdelikt als auch ein bzw. mehrere andere strafrechtliche Delik-
te (Unterlassung der Verhinderung einer mit Strafe bedrohten Handlung, N6tigung, Korper-
verletzung, gefihrliche Drohung, fortgesetzter Gewaltausiibung und Verleumdung).>*

o Insgesamt wurden sechs Madnner wegen Korperverletzung (§ 83 StGB) verurteilt, davon funf
fur eine schwere (§ 84 StGB)>, und

o vier wegen gefahrlicher Drohung. (Ein Tater erfillte beide Straftatbestdande.)

o Zudem wurden zwei Manner wegen (schweren) Diebstahls (§§ 127, 128 StGB) verurteilt und
jeweils einer wegen Notigung (§ 105 StGB), Sachbeschadigung (§ 125 StGB), dauernder Sach-
entziehung (§ 135 StGB), Widerstand gegen die Staatsgewalt (§ 269 StGB) und wegen des
unerlaubten Umgangs mit Suchtgiften (§ 27 SMG).

Wegen geschlechtlicher N6tigung und anderer Delikte verurteilt wurden sechs Tater. Vier von ihnen
hatten ausschlielRlich ein weiteres Sexualdelikt begangen, einer davon zudem einen Verstol3 gegen
das Suchtmittelgesetz.>® Zwei Tater begingen kein weiteres Sexualdelikt, sondern wurden wegen
Notigung (§ 105 StGB) bzw. wegen Notigung (§ 105 StGB), Erpressung (§ 144 StGB) und (schweren)
Betrugs (§ 146, 147 StGB) schuldig gesprochen.

Rechtsmittel

In zwolf Verfahren wurde Berufung erhoben, also bei jeder dritten Verurteilung (36,4 Prozent):
zweimal von Seiten der Staatsanwaltschaft, achtmal vom Angeklagten und zweimal von beiden. Von
zehn Nichtigkeitsbeschwerden wurden neun zuriick- bzw. abgewiesen und einer wurde teilweise

Berechtigung eingerdaumt.

Berufungen wegen des Ausspruchs (iber die Strafe flihrten in zwei Féallen zu einer Erhéhung der Stra-
fe (16,7 Prozent der abgeschlossenen Berufungsverfahren) und in einem Fall zu deren Herabsetzung
(8,3 Prozent). (Ein Berufungsverfahren war Ende Mai 2018 noch nicht abgeschlossen.) In den beiden

Verfahren, die mit strengeren Strafen endeten, waren die Opfer Frauen, im dritten ein Bub.

o Geschlechtliche Nétigung: Der Tater verfolgte sein Opfer, das auf die U-Bahn wartete, Uber
einen langeren Zeitraum hinweg und betastete sie mehrfach im Brust- und Genitalbereich,

bis sie fllichten konnte (Fall 17, StrafLG Wien). Die Berufung der Staatsanwaltschaft hatte ei-

>3 (1) §§ 206, 212, (2) 206 Abs 1 u 3,211 Abs 1,212 Abs 1Z 1, 207a Abs 3 1. u 2. Fall, (3) 206 Abs 1; 207 Abs 1
und 207b Abs 3, (4) 211, (5) 206 Abs 1, 15 207 Abs 1,212 Abs 1Z 2, 207a Abs 1
>* (1) §5 206 Abs 1 u 3, 286 Abs 1, (2) 206, Abs 1, 15 205a Abs 1, 12 207a Abs 1Z 1, 207a Abs 1Z 1, 83 Abs 1,
105 Abs 1, (3) 202 Abs 1, 15 202 Abs 1, 15218 Abs 1 Z 1, 105 Abs 1, 218 Abs 1a, (4) 205 Abs 1, 107, 107b, (5)
206 Abs 3; 297 Abs 1 2. Fall
> Sie wurden nach § 201 Abs 2 1. Fall StGB verurteilt.
%6 (1) §8 15 207, 207, 206 Abs 1, 27 SMG, (2) 207a Abs 1, (3) 207 Abs 1, (4) 15218 Abs1Z 1
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ne Erhohung der Strafe von neun Monaten auf ein Jahr zur Folge, auerdem wurde die be-
dingte Strafnachsicht aus dem Urteil ausgeschaltet. Das Erstgericht hatte weder mildernde
noch erschwerende Umstdande berlicksichtigt. Die Staatsanwaltschaft verwies aber in ihrer
Berufung insbesondere auf den raschen Riickfall des Taters nach seiner bedingten Entlassung
aus der wegen eines Vermoégensdeliktes (Einbruchsdiebstahl) verhdngten Haft und forderte
aus generalpraventiven Griinden die Verdeutlichung des sozialen Unwerts der begangenen
Notigung. Wegen des Verzichts auf Protokoll- und Beschlussausfertigung sind die Uberlegun-
gen des Oberlandesgerichts Wien nicht ausgefiihrt.

o Zwei versuchte Vergewaltigungen und mehrfache (versuchte) geschlechtliche Nétigungen:
Der Tater hatte binnen weniger Wochen 15 Frauen Uberfallen, von denen sich die meisten
lautstark wehrten und ihn damit in die Flucht schlugen (Fall 49, StrafLG Wien). Rechtsmittel
wurden sowohl vom Angeklagten als auch von der Staatsanwaltschaft eingelegt, Folge gege-
ben wurde der Berufung durch die Staatsanwaltschaft und sie flihrte zu einer Erhohung der
Strafe von drei auf viereinhalb Jahre. Das OLG Wien empfand die verhangte Strafe in Anbe-
tracht der angedrohten Hochststrafe von zehn Jahren als zu gering, ,,um allen spezial-, insbe-
sondere aber auch generalpraventiven Erfordernissen gerecht zu werden.” Argumentiert
wurde spezialpraventiv ,mit dem in der Person des Angeklagten liegende(n) charakterli-
che(n) Mangel der Schrankenlosigkeit zur Befriedigung seines eigenen Sexualtriebs” sowie
generalpraventiv mit Blick auf die erhohte Sensibilitat der Bevolkerung bei Sexualdelikten.

o Vergewaltigung und schwerer sexueller Missbrauch von Unmiindigen: Der 20-jahrige Ange-
klagte vergewaltigte einen 10-Jahrigen, der die Tat umgehend meldete (Fall 38, StraflG
Wien). Nach dem Ersturteil (sechs Jahre Freiheitsstrafe) legten sowohl die Staatsanwaltschaft
als auch der Angeklagte Berufung ein, letzterer ergriff auBerdem eine Nichtigkeitsbeschwer-
de, in deren Folge das Urteil wegen Begriindungsmangeln teilweise aufgehoben und eine
neuerliche Hauptverhandlung angeordnet wurde. Staatsanwaltschaft und Angeklagter be-
kampften auch dieses Urteil, mit dem die Freiheitsstrafe auf sieben Jahre erhéht wurde, der
Angeklagte brachte zudem neuerlich eine Nichtigkeitsbeschwerde ein. Dieser wurde vom
OGH teilweise hinsichtlich eines Rechtsfehlers Berechtigung eingerdaumt, er hob den Straf-

ausspruch auf und verhingte eine vierjihrige Haftstrafe.*’

> »Im Recht ist allerdings die Sanktionsriige, indem sie die offenbar unrichtige Beurteilung fiir die Strafbemes-
sung malRgebender entscheidender Tatsachen rigt (...). Das Erstgericht hat im Rahmen allgemeiner Strafbe-
messungserwagungen (...) die ,Schwere der Verbrechen’ und die (nicht ndher spezifizierten) ,nicht absehbaren
Folgen’ fiir das Opfer (zum Nachteil des Beschwerdefiihrers) in Anschlag gebracht. Sollte mit dieser (unklaren)
Formulierung auf die (nach dem bereits im ersten Rechtsgang in Rechtskraft erwachsenen Schuldspruch) quali-
fizierenden, mithin die Strafdrohung des § 206 Abs 3 StGB bestimmenden Tatfolgen verwiesen werden, wiirde
dies einen VerstoR gegen das Doppelverwertungsverbot (§ 32 Ab 2 erster Satz StGB) bedeuten. (...) Da dem
angefochtenen Urteil nicht ansatzweise zu entnehmen ist, welche Folgen mit der kritisierten Formulierung
gemeint sein konnten, war der solcherart mit einem Rechtsfehler mangels Feststellungen behaftete Sanktions-
ausspruch (...) aufzuheben.”
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Milderungs- und Erschwerungsgriinde

In den meisten Fallen wurden bei der Strafbemessung sowohl Milderungs- als auch Erschwerungs-
griinde berlicksichtigt, nur bei zwei Tatern gab es keine erschwerenden Griinde und bei einem weder

Milderungs- noch Erschwernisgriinde.*®
(Besondere)* Milderungsgriinde waren (in unterschiedlichen Kombinationen):

o bei vierzehn Tatern ihr Gestandnis bzw. bei sechs weiteren ihr teilweises Gestandnis sowie
einmal der teilweise Beitrag zur Wahrheitsfindung

o beielf Tatern ihre bisherige Unbescholtenheit

o Dbei elf weiteren ihr ordentlicher Lebenswandel

o beisieben Tatern, dass sie das 21. Lebensjahr noch nicht vollendet hatten

o beisechs Tatern die Enthemmung durch bzw. der Einfluss von Alkohol

o viermal eine (erheblich) verminderte Zurechnungsfahigkeit infolge einer kombinierten Per-
sonlichkeitsstérung

o dreimal, dass es beim Versuch bzw. bei neun weiteren beim teilweisen Versuch blieb

o zweimal die Tatsache, dass die Straftat bereits vor langerer Zeit stattgefunden und sich der
Tater seither wohlverhalten hatte

o bei zwei Asylwerbern ihre unglinstigen Lebensverhiltnisse (bei einem die Ermordung der
Familie und die Flucht nach Osterreich, beim anderen das Leben als Fliichtling)

o beizwei Tatern der nur geringfiige Einsatz von Gewalt bzw. Gewalt im unteren Bereich

o sowie in der Folge je einmal: das Personlichkeitsdefizit eines jungen Erwachsenen, der emo-
tional vernachlassigt und zwischen beiden Elternteilen sowie Verwandten hin- und herge-
schoben worden war

o die vollstandige bzw. teilweise Schadenswiedergutmachung

o die einfache Personlichkeitsstruktur von Tater und Opfer

o das Verhalten des Opfers vor der Tat: Die Frau hatte sich vor dem Verurteilten und anderen
Gasten ausgezogen, was das Gericht als Provokation beurteilte. Zwar waren Opfer, wie be-
reits ausgefiihrt, bei ihrer Einvernahme nicht im alten Stil (siehe Breiter 1995, 114f.) mit mo-
ralisierenden Vorwirfen konfrontiert, die Beriicksichtigung dieses Milderungsgrund geht
aber in eben diese Richtung.

o das Verhalten des Taters nach der Tat, der Kontakt zum Opfer aufnahm und sich entschuldig-
te

o eine herabgesetzte Impulskontrolle (laut psychiatrischem Gutachten: ,selbstverstéandliche
Anspruchshaltung auf Befriedigung unter Ausniitzen einer ,glinstigen Gelegenheit’)

o ein begonnenes Anti-Gewalt-Training

% In der Untersuchung von Breiter (1995) hatte das Gericht ebenfalls in einem Fall keine mildernden Umstande
in Betracht gezogen.
*° Eine Aufzdhlung besonderer Milderungsgriinde findet sich in § 34 StGB.
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die Tatbegehung im teilweisen Einvernehmen mit dem Opfer

dass die Taten gerade noch tber der Erheblichkeitsschwelle lagen

die lange Verfahrensdauer (von der Anzeige im August 2015 bis zur Verurteilung im Septem-
ber 2016)

(Besondere)® Erschwerungsgriinde waren (wieder in unterschiedlichen Kombinationen):

O

O

in 26 Urteilen das Zusammentreffen von (teilweise mehreren) Verbrechen und Vergehen

bei finf Tatern der Einsatz von Gewalt, Drohungen bzw. besonderer Brutalitat

bei finf weiteren einschlagige Vorstrafen (neben Sexualdelikten vor allem Korperverletzun-
gen und Notigungen) und

finfmal Tatwiederholungen bzw. zwei mehrfache Begehungen (bei unterschiedlichen bzw.
beim selben Opfer)

viermal die Begehung der Tat wahrend einer noch offenen Probezeit

ebenfalls viermal der lange Tat- bzw. Deliktzeitraum

bei drei Tatern deren rascher Ruckfall

zweimal Vorstrafen aufgrund der gleichen schadlichen Neigung

zweimal die Tatbegehung zum Nachteil eines Angehérigen (§ 33 Abs 3 StGB), namlich einer
elfjahrigen Stiefenkelin bzw. einer 14-jahrigen Tochter

ebenfalls zweimal die verursachten Verletzungen des Opfers

sowie in der Folge je einmal: das Ausniitzen eines Vertrauens- oder Autoritdtsverhaltnisses
bzw. der Verliebtheit eines minderjahrigen Opfers

die Tatfolgen (das Opfer musste nach der Noétigung wieder Antidepressiva einnehmen, die sie
vorher wegen der Verbesserung ihres Krankheitsbildes abgesetzt hatte)

die Alkoholisierung des Taters

die ,frauenfeindliche Grundhaltung” eines 16-jahrigen Asylwerbers: Seine als Zeugin einver-
nommene Betreuerin gab an, er habe vor Lehrerinnen keinen Respekt und prahle vor seinen
Freunden damit, ,vier bis fiinf“ Freundinnen zu haben

mehrfache Angriffe bei jedem einzelnen Delikt

Als besonders verwerflich bezeichneten die Richterlnnen folgende Sachverhalte: den Versuch
eines Taters, sein zuerst schlafendes, eindeutig korperlich unterlegenes betagtes Opfer zum
ungeschiitzten Geschlechtsverkehr zu nétigen; den Missbrauch eines beim ersten Ubergriff
erst flinfjahrigen Opfers; eine Tat, bei der Tater brutal die Vollziehung von Vaginal-, Anal-
sowie Oralverkehr erzwang; sowie die ,Bestrafungsaktion” eines Vaters, der seine 14-jahrige
Tochter vergewaltigte, was das Gericht ,weniger als sexuell motiviert, denn als besonders

(o

grausame ,ErziehungsmaBnahme’“ bewertete — eine aus unserer Sicht zynische Argumenta-

tion.

® Eine Aufzdhlung besonderer Erschwerungsgriinde findet sich in § 33 StGB.

45



Betretungsverbote

Ein Muster fir die Verhdngung der acht Betretungsverbote zum Schutz eines weiblichen Opfers ist
nicht erkennbar, aulRer dass alle Gefahrder (teilweise neben anderen Straftaten) eine Vergewaltigung
begangen oder versucht hatten — ein Mann hatte einen Buben vergewaltigt und ein Madchen ge-

schlechtlich gendtigt, und beide Straftaten wurden gleichzeitig bekannt (Fall 46).

Ein einziges Betretungsverbot wurde in Tirol verhdngt (Fall 24), drei (Fall 7, 10, 16) in Wien und vier in
Niederosterreich (Fall 2, 30, 45, 46). Bezogen auf die Bundeslanderverteilung der untersuchten Straf-

verfahren wire ein Uberhang von Betretungsverboten in Wien zu erwarten gewesen.

Drei Betretungsverbote erfolgten als Konsequenz der Anzeige, die unmittelbar nach der Vergewalti-
gung erstattet wurde. Tater waren ein Ex-Partner (Fall 7), ein Bekannter — der Cousin einer Freundin,
bei dem das Opfer ibernachtete und den sie nicht gut kannte (Fall 10), und eine Sexualdienstleiste-
rin, die von einem intellektuell beeintrdchtigten Mann Gberfallen wurde (Fall 24). In den Fallen 10
und 24 erfolgte umgehend die Festnahme der Beschuldigten, Gber die zusatzlich die U-Haft verhangt
wurde, die bis zur Verurteilung aufrecht blieb. In Fall 7 beantragte das Opfer auRerdem eine einst-
weilige Verfligung gegen ihren friheren Freund, einen ehemaligen Polizisten, mit dem sie langere
Zeit eine ,,On-off-Beziehung” gefiihrt hatte. In keinem dieser Falle bestand ein gemeinsamer Wohn-

sitz.

Betretungsverbote wurden auch erlassen, wenn die Anzeige erst spater erfolgte. Bei einem Gefahr-
der handelte es sich um den Ehemann: Nach Anzeige und Betretungsverbot ging die 23-Jahrige in ein
Frauenhaus, er wurde auf freiem Full angezeigt und schlieRlich verurteilt (Fall 16). In einer ,On-off-
Beziehung” erstattete die Partnerin zwei Monate nach der Vergewaltigung Anzeige. Betretungsver-
bot und U-Haft, die bis zur Verurteilung aufrecht blieb, wurden verhangt (Fall 45). Eine frihere Le-
bensgefahrtin zeigte nicht nur eine Vergewaltigung an, sondern auch gefahrliche Drohung, Notigung
und Sachbeschadigung. Dieser Tater blieb ebenfalls bis zum Urteil in Haft (Fall 30). SchlieBlich gab es
ein Betretungsverbot gegen einen Mann, der seinen minderjahrigen Schwager und ein minderjahri-

ges Madchen missbraucht hatte (Fall 46).

Ein Betretungsverbot war nicht in Zusammenhang mit der Vergewaltigung, sondern bereits vor deren
Bekanntwerden verhdngt worden, namlich gegen einen Ehemann wegen fortgesetzter Gewalt und
Korperverletzung (Fall 2). Zwei Wochen nach dem Polizeieinsatz erstattete die Frau erneut Anzeige
wegen Korperverletzung sowie wegen einer zwei Monate zurlickliegenden Vergewaltigung, auBer-

dem beantragte sie eine einstweilige Verfligung.

Auffallend ist, dass in der Mehrzahl der Verfahren gegen (friihere) Partner, Verwandte und Bekannte
—insgesamt 31 — kein Betretungsverbot ausgesprochen wurde. Das betrifft sowohl Gewalttaten, bei
denen das Opfer sofort Anzeige erstattete, als auch solche, in denen Anzeigen erst nach einiger Zeit
erfolgten. Zur erstgenannten Gruppe zahlen eine 17-jahrige, die von einem gleichaltrigen Bekannten

(Fall 4) geschlechtlich gendtigt wurde, ebenso wie eine 21-Jahrige, die von einem friiheren One-
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Night-Stand (Fall 19) und eine Mittvierzigerin, die von einem Bekannten (Fall 14) vergewaltigt wur-
den. Keiner der drei Tater wurde in U-Haft genommen, alle drei erhielten Freiheitsstrafen. Es scheint
einen fir den Opferschutz problematischen Mechanismus zu geben, Betretungsverbot und U-Haft

entweder in Kombination oder gar nicht zu verhdngen.

Bei sieben der neun minderjahrigen weiblichen Opfer, die bei der Anzeigeerstattung unterstitzt
wurden, lag der Missbrauch zum Zeitpunkt der Anzeige erst einige Wochen zurtick, beschuldigt wur-
den von einer 14-Jahrigen der von ihr getrennt lebende Vater (Fall 48), von einer Elfjahrigen der
GroRvater (Fall 23) und einer weiteren Elfjahrigen ein Nachbar (Fall 5), von einer 13-Jahrigen drei
Burschen, die sie in einem Lokal kennengelernt hatte (Fall 47) und von zwei weiteren Teenagern der
16-Jahriger Freund der einen (Fall 44). Bei keinem dieser Madchen wurde zu ihrem Schutz ein Betre-
tungsverbot verhadngt, die einzige Ausnahme bei den Minderjahrigen bildet der Missbrauch einer
Achtjahrigen durch den Freund ihrer Eltern (Fall 46) — dieser Mann hatte, wie bereits erwahnt, auch
einen Buben mehrfach vergewaltigt, moglicherweise wdre ohne die Vergewaltigung ebenfalls kein
Betretungsverbot erfolgt. Allerdings wurde auch in den Fallen 23 und 48 eine (versuchte) Vergewalti-
gung angezeigt, ohne dass ein Betretungsverbot erfolgte. Eine weitere Minderjahrige, eine 12-
Jahrige, beschuldigte ebenfalls ihren Vater (Fall 32). Sie weihte aber nicht eine Vertrauensperson ein,
sondern im Zuge einer Einvernahme wegen sexuellen Missbrauchs durch einen anderen Tater
,rutschte” ihr die Information (iber die Vergewaltigung durch den Vater ,heraus”. Die Eltern hatten

sich getrennt, aber das Madchen hatte mehrfach bei ihm libernachtet.

Bei den Erwachsenen zeigten zwei Frauen ihren friiheren Lebensgefdhrten bzw. Ehemann wegen
einer (versuchten) Vergewaltigung an, ohne dass ein Betretungsverbot verhangt wurde. Eine der
beiden erstattete Anzeige wegen gefahrlicher Drohung und sexueller Gewalt, woraufhin der Tater bis
zur Verurteilung in U-Haft genommen wurde (Fall 1). Der andere Gewalttater, der ebenfalls wegen
einer einige Monate zuriickliegenden Vergewaltigung angeklagt wurde, arbeitete seit langerer Zeit in

der Schweiz und kam nur 14-tdgig nach Hause (Fall 3).

Bei zwei anderen Frauen erstatteten Arzt bzw. Krankenhaus Strafanzeige. Eine 26-Jdhrige war von
ihrem Partner vergewaltigt worden (Fall 25), und eine 18-Jdhrige mit Trisomie 21 warf ihrem Schwa-

ger vor, sie vergewaltigt zu haben (Fall 43).

Eine Frau, die als Aushilfskraft in einem Lokal arbeitete, zeigte ihren Arbeitgeber wegen geschlechtli-
cher Nétigung an (Fall 15) ebenso wie eine Kellnerin einen Stammgast (Fall 33), die dafiir auch beide

verurteilt wurden.

Bei einigen der hier angefiihrten Vorfille scheint fraglich, ob die Verhdngung eines Betretungsverbo-
tes nicht nahegelegen hatte, zumal in dhnlichen Konstellationen durchaus zu dieser Malnahme ge-

griffen wurde.
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Anzeigeverhalten

Vier von zehn Frauen (22 von 56 = 39,3 Prozent) entschlossen sich bereits unmittelbar, nachdem sie
Opfer einer Vergewaltigung oder einer geschlechtlichen No6tigung geworden waren, die Gewalttat
zur Anzeige zu bringen, oder riefen sogar noch wiahrend des Ubergriffs die Polizei. Gleich hoch ist der
Anteil der Frauen, die erst spater Anzeige erstatteten. Sie lassen sich in zwei Gruppen aufteilen: die-
jenigen, die sich nach langerer Zeit bewusst jemandem anvertrauten, die oder der sie bei dem
Schritt, zur Polizei zu gehen, unterstitzte (17), und die wesentlich kleinere Gruppe jener (flinf), die
moglicherweise nie Anzeige erstattet hatten, wenn sie nicht in einem anderen Zusammenhang von
der Polizei befragt worden waren und sich in dieser Situation zu einer Anzeige entschlossen hatten.
SchlieRlich wurde manchen Frauen die Entscheidung, ob sie die Gewalttat lieber verheimlichen wiir-
den, abgenommen, entweder durch Tatzeuglnnen oder durch andere Dritte wie medizinisches Per-
sonal, das die Polizei informierte. Das betraf immerhin zwdlf von 56 Frauen, also gut jede fiinfte (21,4

Prozent).

Sofortige Anzeige

EIf der 22 Frauen, die sofort Anzeige erstatteten, waren als Einzelne von einer Gewalttat betroffen,
d. h. sie waren im Strafverfahren gegen den Angeklagten die einzigen Opferzeuginnen. Zwei Frauen
Mitte zwanzig bzw. Mitte vierzig — eine wurde auf der StralRe Uberfallen, die andere vom Tater von
der Stralle in die U-Bahn verfolgt — gelang es, die Polizei anzurufen, die sofort zum Tatort kam und
den Tater in der ndheren Umgebung aufgreifen konnte (Fall 17, 24). Eine weitere auf der Stralle ver-
gewaltigte Frau, auch sie Mitte vierzig, wehrte sich nicht, weil sie Angst um Leben hatte, und infor-

mierte die Polizei erst, nachdem der Mann gefliichtet war (Fall 9).

Eine 17-jahrige wurde von einem gleichaltrigen Bekannten zum Oralverkehr gendtigt, der ihr dariiber
hinaus androhte, Fotos davon an ihre Mutter zu schicken. Sie vertraute sich ihrer Mutter an, die ihr
riet, Anzeige zu erstatten (Fall 4). Auch zwei andere Frauen, 44 und 16 Jahre alt, wurden zur Anzeige
ermutigt: vom Ehemann bzw. vom Partner, nachdem das Opfer nach einer Vergewaltigung nach Hau-

se gekommen war bzw. den Partner angerufen hatte (Fall 14, 20).

Eine 52-Jahrige wurde von einer Freundin beim Weg zur Polizei und ins Krankenhaus unterstiitzt: Das
Opfer wollte diese Freundin besuchen, als sie vor deren Wohnhaus angegriffen und vergewaltigt
wurde (Fall 28). Die anderen Madchen/Frauen, die sofort Anzeige erstatteten, waren zwischen 13
und 86 Jahre alt; die Tater waren ein ehemaliger Partner, ein Bekannter und zwei den Opfern unbe-
kannte Manner (Fall 7, 19, 35, 37).

Bei vier Vorfillen wurden zwei Personen gleichzeitig viktimisiert. Zwei befreundete junge Frauen, 18
und 20 Jahre alt, lernten den Tater zufallig auf der StralRe kennen und bejahten, als er vorschlug,
etwas trinken zu gehen. In einem Wohnhaus zerrte er beide in einen Keller und versuchte sie zu ver-
gewaltigen. Eine konnte sich losreiRen und rief die Polizei (Fall 18). Ein anderes Freundinnenpaar (29
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und 49 Jahre alt) ging mit einem Bekannten essen und begleitete ihn nach Hause, wo die drei noch
etwas trinken wollten. Er schlug eine der Frauen und verletzte sie, so dass sie die Vergewaltigung
ihrer Freundin nicht verhindern konnte. Danach liel} der Tater beide Frauen gehen, die umgehend
eine Polizeiinspektion aufsuchten (Fall 12). Ebenfalls von einem gewalttitigen Ubergriff betroffen
waren zwei Sexualdienstleisterinnen, eine konnte ins Freie fliichten und die Polizei verstiandigen (Fall
6). Eine MittdreiRigerin zeigte die geschlechtliche Nétigung von ihr und ihrem minderjahrigen Sohn

unmittelbar nach dem Vorfall an (Fall 41).

Beim Verfahren gegen einen Serientiter, der wegen Ubergriffen gegen 15 Frauen {iber mehrere Mo-
nate hinweg verurteilt wurde, trugen wir nur zwei Opfer exemplarisch in die Datenbank ein, eine, die
unmittelbar nach dem Ubergriff Anzeige erstattete, und eine zweite, die sich erst nach einem Medi-

enaufruf bei der Polizei meldete (Fall 49).

SchlieBlich wurde ein Strafverfahren gegen einen Asylwerber gefiihrt, der eine 19-Jahrige und zwei
Zwanzigjahrige binnen weniger Tage auf der Stralle geschlechtlich genétigt hatte. Alle drei erstatte-
ten unabhangig voneinander rasch Anzeige, eine telefonisch, die beiden anderen personlich auf einer

Polizeiinspektion (Fall 36).

Spatere Anzeige

Viele Kinder und Jugendliche finden sich unter denjenigen Opfern, die Gewalttaten zunachst fir sich
behielten und sich erst nach ldngerer Zeit, einige Wochen, in einem Fall sogar erst mehrere Jahre
spater, jemanden anvertrauten. Neun der 17 Minderjahrigen, die jinger als 15 Jahre waren, fallen in
diese Gruppe. Sie wurden vor allem von Familienmitgliedern gestarkt bzw. Gbernahmen diese die
Anzeigeerstattung. Ein achtjdhriges Madchen erzahlte ihrer Familie von einem Missbrauch durch
einen Freund der Eltern, woraufhin sich diese an die Polizei wandte (Fall 46). (Der Tater hatte auch
seinen minderjahrigen Schwager missbraucht, was er auf Drangen seiner Ehefrau bei der Bezirks-
hauptmannschaft meldete.) Eine Elfjdhrige sprach mit Freundinnen Gber das ,Begrabschen” durch
einen 78-jahriger Nachbarn: ,Die haben mich dann erpresst, entweder ich sag das meiner Mama
oder sie wiirden ihre Mama dazuholen. Darum habe ich das alles meiner Mama gesagt, das war pein-
lich.” (Fall 5) Eine 14-Jahrige erzdhlte ihrer Tante von der Vergewaltigung durch den Vater (Fall 48),
und die Mutter einer 13-Jahrigen wurde von der Schule informiert, es wiirden Videos kursieren, in
denen das Madchen Burschen oral befriedige (Fall 47). Die Erwachsenen begleiteten die Madchen
zur Anzeigenerstattung und starkten sie; alle drei Madchen wurden von der Méwe betreut. Eine wei-
tere Elfjahrige hatte ebenfalls Prozessbegleitung von der Moéwe (Fall 23): Sie erzahlte ihrer Lehrerin,
die sie auf ihre durch Ritzen entstandenen Schnittverletzungen ansprach, vom Missbrauch durch den
GrolRvater, sie habe sonst mit niemandem reden kénnen, weil ihr niemand geglaubt und sie die Fami-
lie zerstort hatte. Als die Eltern vom Missbrauch erfuhren, informierten diese die GroRmutter, die

ihren Lebensgefahrten mit den Vorwiirfen konfrontierte.
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Bei einer 13-Jahrigen war auch ihre Freundin Opfer von Ubergriffen ( (Fall 44). Das Madchen wurde
von einem 16-Jdhrigen (iber drei Monate hinweg unter Druck gesetzt, mit ihm zu schlafen (,,sonst
héatte er Schluss gemacht”). Erst nachdem sie Anzeige erstattet hatte und er festgenommen worden

war, wurde klar, dass er auch ihre Freundin missbraucht hatte.

Eine 17-Jdhrige, die mit elf von ihrem Judotrainer vergewaltigt wurde, verdringte die Ubergriffe jah-
relang, bis sie diese mit 15 erstmals thematisierte (Fall 21). Sie erzahlte ihrer Vertrauenslehrerin da-
von, dann auch den Eltern: lhre Mutter habe geweint, ihr Vater sei wiitend geworden, beide hatten
aber nichts unternommen. Bei einem zweiten Gesprachsversuch ein Jahr spater war die Reaktion der
Eltern, sie habe sich das nur ausgedacht. Kurz vor der Strafanzeige wurde sie in einem Krisenzentrum
aufgenommen, weil sie Zuhause physischer und psychischer Gewalt ausgesetzt war, und vertraute
sich dort einer Therapeutin an. Begleitet durch die Einrichtung Tamar sagte sie bei der Polizei aus und
nannte den Namen einer anderen jungen Frau, die damals auch vom Trainer missbraucht worden

war und im Verfahren gegen ihn ebenfalls aussagte.

Vereinzelt wurde erwachsenen Tatopfern von Vertrauenspersonen nahegelegt, sich zu einer Anzeige
zu entschlieen. Die Gewalttat lag meist einige Wochen zurlick. So ging eine MittdreiRigerin erst
nach Beratung durch den Frauennotruf und in Begleitung einer dortigen Mitarbeiterin zur Polizei, sie
hatte Sorge gehabt, die Polizei wiirde ihr nicht glauben, weil sie nicht Deutsch spreche (Fall 11). Eine
andere antwortete in der kontradiktorischen Vernehmung auf die Frage, warum sie so lange mit der
Anzeige gegen ihren Nachbarn gewartet habe, eine Freundin habe ihr mehrfach dazu geraten (Fall
22).

Zwei Frauen erlebten Gewalt durch ihren Partner Giber mehrere Monate hinweg, bis sie sich zur An-
zeige entschlossen. Eine 23-jahrige Migrantin, die wegen ihres Ehemanns nach Osterreich gekommen
war, wurde ab ihrer Ankunft Gber zwei Monate hinweg von ihrem Mann regelmaRig geschlagen, mit
dem Umbringen bedroht sowie mit einem Messer verletzt und einmal vergewaltigt (Fall 16). Eine
ahnliche Leidensgeschichte erlebte eine 45-Jahrige, die von ihrem Lebensgefdhrten geschlagen, be-

droht und mehrfach vergewaltigt wurde (Fall 45).

Eine Aushilfekraft in einer Pizzeria wurde vom Vorgesetzten geschlechtlich genétigt und zeigte den
Ubergriff erst zwei Woche spéater an (Fall 15), und wie bereits weiter oben erwdhnt meldete sich ein
Opfer eines Serientaters nach einem Aufruf in den Medien, der geschaltet wurde, nachdem der

Mann gefasst worden war (Fall 49).

Ein weiterer Mehrfachtdter wurde wegen geschlechtlicher Noétigung, Notigung, Betrug und Erpres-
sung verurteilt. Der Vierzigjahrige kontaktierte in sozialen Netzwerken unter falschen Namen junge
Frauen. Er versuchte herauszufinden, ob sie in Geldnéten waren, und gab sich als Mitarbeiter einer
Escortagentur aus, der sie dorthin vermitteln kdnne. Interessierte mussten einwilligen, mit einer
Testperson der Agentur Sex zu haben — dieser namenlose Kunde war ebenfalls er. Seinen beiden

Opfern, die sich nach mehreren Wochen unabhangig voneinander zu einer Anzeige entschlossen,
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sagte er die Bezahlung der Kundenkontakte zu, was aber nicht erfolgte, sondern er erpresste sie da-
mit, heimlich angefertigte Videos zu veroffentlichen. Bei den No6tigungen handelte es sich unter an-

derem um das Verbot, zur Polizei zu gehen (Fall 34).

Bei fuinf weiteren Opfern wurden die Vergewaltigungen im Zuge einer anderen Anlasstat polizeibe-
kannt. Drei Frauen zeigten aufgrund einer aktuellen gefahrlichen Drohung bzw. einer Kérperverlet-
zung ihren friiheren Lebensgefdhrten bzw. Ehemann an und beschuldigten ihn im Zuge der Einver-
nahme aulRerdem mehrerer Vergewaltigungen, die bereits einige Monate zuriicklagen (Fall 1, 2, 30).
SchlieRlich erwdahnte ein Mann, der eine korperliche Auseinandersetzung mit seinem friheren
Schwiegersohn hatte, bei der polizeilichen Einvernahme, dass dieser bei aufrechter Ehe seine Frau
geschlagen habe; als sie dazu einvernommen wird, erzahlt sie zudem von zwei Vergewaltigungen, die
vor der Trennung vor einem Jahr stattgefunden hatten (Fall 3). Bei einem Gesprach im Jugendamt,
bei dem in Anwesenheit von Polizistinnen Vorwirfe einer 12-Jahrigen zur sexuellen Gewalt durch
einen Gleichaltrigen thematisiert wurden, erwahnte sie den Missbrauch durch ihren Vater — ,,das ist

mir jetzt herausgerutscht” (Fall 32).

Anzeige bzw. Unterstiitzung durch Dritte

Dritte waren mehrheitlich als Tatzeuglnnen involviert, die dem Opfer zu Hilfe eilten und die Polizei
riefen. So flliichtete etwa eine Frau vor einer versuchten Vergewaltigung zu den Nachbarn (Fall 10)
bzw. ein Freund eines Opfers horte, als er an die Wohnungstiir klopfte, Lirm und dass die Tiire ver-
schlossen wurde, und bat daher die Nachbarn, die Polizei zu rufen (Fall 27). Bei einer versuchten Ver-
gewaltigung — der Tater hatte das Opfer hinter ein Geblisch gezerrt — kamen Passantinnen vorbei, die
den Tater in die Flucht schlugen und die Polizei informierten (Fall 8). Ahnlich war die Situation bei
einer Vergewaltigung auf der Toilette einer Diskothek, als andere Gaste Hilferufe horten (Fall 50).
Freundinnen einer Schiilerin, die Opfer einer geschlechtlichen Notigung wurde, informierten die Leh-
rerin, die wiederum die Polizei rief (Fall 39), und ein Madchen in einer ahnlichen Situation wurde von
einem Security-Mitarbeiter auf Streife im Park unterstitzt (Fall 13). AuBerdem konnte eine Kellnerin,
die von einem Stammgast massiv bedrdangt wurde, ihren Lebensgefdhrten telefonisch verstandigen,

der seinerseits die Polizei rief (Fall 33).

Schlieflich wurde bei vier Opfern die Anzeige durch andere erstattet, zweimal davon durch medizini-
sches Personal. Eine von ihrem Lebensgefdhrten verletzte Frau sprach bei der Untersuchung eine
zwei Wochen zuriickliegende versuchte Vergewaltigung an, was der Sprengelarzt anzeigte (Fall 25).
Eine junge Frau mit Trisomie 21 warf ihrem Schwager vor, sie vergewaltigt zu haben; ihre Mutter
(und Sachwalterin) begleitete sie zur Untersuchung in ein Krankenhaus, wollte aber keine Anzeige
erstatten, weshalb das Krankenhaus diesen Schritt setzte (Fall 43). Beim dritten Opfer, einer 26-
Jahrigen, Gbernahm der Vater die Anzeigeerstattung, nachdem die junge Frau nach einer Vergewalti-

gung nach Hause gekommen war und ihm davon erzahlt hatte. (Es findet sich im Gerichtsakt zwar
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kein Gutachten oder eine andere Anmerkung dazu, aber beim Lesen ihrer Einvernahme wurde deut-

lich, dass das Opfer von einer Intelligenzminderung betroffen ist.) (Fall 26)

Eine 13-Jahrige erzahlte der betreuenden Familienhelferin, die dann die Polizei involvierte, von ihrer
Vergewaltigung ein halbes Jahr vorher (Fall 29). Erst im Zuge einer spateren Einvernahme gab sie an,
der DreilSigjahrige habe sie nicht vergewaltigt, sondern sie sei seine Freundin gewesen: sie hatten
sich regelmaRig mehrmals in der Woche getroffen und der Sex habe einvernehmlich stattgefunden.
(Vom Vorwurf der Vergewaltigung wurde der Angeklagte freigesprochen, er wurde aber wegen des
Missbrauchs Unmiindiger verurteilt.) Anfanglich war sie bei einzelnen Treffen in Begleitung ihrer
gleichaltrigen Freundin, die als Zeugin aussagte, dass der erwachsene Mann sie mehrfach gegen ih-

ren Willen im Geschlechtsbereich beriihrt hatte.

Dass Dritte die Initiative bei der Anzeigeerstattung tGbernahmen, beeinflusste die Aussagebereit-
schaft der Opferzeuginnen nicht: Alle zwolf sagten bei der Polizei gegen den Beschuldigten aus, elf
auch im Zuge einer kontradiktorischen Einvernahme, die zwodlfte, die Freundin im letztgenannten

Fall, belastete ihn erst in der Hauptverhandlung.

Kontradiktorische Einvernahme

39 Méadchen/Frauen wurden kontradiktorisch einvernommen, zu 21 von ihnen trugen wir als Grund-
lage fiir die Analyse Einschatzungen und Kommentare in die Forschungsdatenbank ein. Die restlichen
18 waren in keiner Hinsicht auffallig, d.h. die Befragungen wurden im Allgemeinen schonend durch-
gefuhrt. Dabei ist allerdings zu beachten, dass die Protokollierung der kontradiktorischen Verneh-
mungen in den OLG-Sprengeln Wien und Innsbruck nicht einheitlich erfolgt, die im OLG-Sprengel
Wien erstellten Protokolle sind detaillierter, am Landesgericht Innsbruck wurden etwa Fragen nicht

ausformuliert (,,auf Frage, ob”, ,auf Vorhalt“) oder langere Sprechpausen nicht ausgewiesen.

Bei drei der kommentierten Einvernahmen, also bei gut sieben Prozent, fiel unsere Bewertung nicht
positiv aus. Zwei fanden am StrafLG Wien statt, eine am LG Innsbruck. Die beiden Wiener Opferzeu-
ginnen waren 33 Jahre alt. Eine arbeitete als Sexualdienstleisterin (Fall 6), sie war Rumanin und
musste mit einer Dolmetscherin befragt werden. Moglicherweise war dieses Setting dafiir verant-
wortlich, dass die Befragung wenig sensibel und eher ungeduldig erfolgte. Derselbe Eindruck ent-
stand bei der Befragung einer Bulgarin (Fall 11), ebenfalls mit Dolmetscherin. SchlieRlich wurde die
Einvernahme einer 26-Jahrigen von uns als ,mihsam® charakterisiert, was aber inshesondere daran
lag, dass das Opfer nur sehr ungeduldig und genervt antwortete (Fall 26). In diesem Verfahren wurde
der Angeklagte freigesprochen und im Urteil war ausgefiihrt, dass die Aussagen das Opfer ,weder

nachvollziehbar noch glaubwiirdig” gewesen und teilweise massive Widerspriiche aufgetreten seien.

Bei allen anderen Einvernahmen hielten wir dezidiert fest, dass die Befragung einfiihlsam war
und/oder dass der Opferzeugin fiir ihre Formulierungen oder um sich zu fassen viel Zeit zugestanden
wurde. Dabei gab es keine Unterschiede nach dem Alter der Opferzeuginnen, das traf auf Kinder und
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eine sehr betagte Frau ebenso zu wie auf Zwanzig- und DreilSigjahrige. Zwei Befragungen wurden auf
Initiative der Richterin fur kurze Zeit unterbrochen, weil die Opferzeuginnen (eine 25- und eine 35-
Jahrige) offenkundig emotional mitgenommen waren, in einem Fall wurde die Einvernahme einer 18-
Jahrigen beendet, weil sie miide war und sich nicht mehr konzentrieren konnte. Zwei Madchen, neun
und zehn Jahre alt, die derselbe Tater missbraucht hatte, begannen immer wieder zu weinen, so dass
die Richterin ihnen beruhigend zuredete; im Laufe der Einvernahme fragte sie beide, ob sie sie duzen
diirfe. Als besonders empathisch fielen zwei Befragungen auf: Eine Richterin am LG St. Polten (Fall 1)
erklarte einer DreiRRigjahrigen detailliert, warum sie gerade an diesem Punkt welche Frage stellen
musse und welche Informationen fir sie erforderlich seien, um sich ein Bild von der Situation ma-
chen zu kénnen; und eine Richterin am LG Feldkirch (Fall 33) wies die Opferzeugin klar auf ihre Rech-
te, insbesondere auf ihren Anspruch auf Prozessbegleitung hin, erklarte, warum sie manchmal bei
unangenehmen Fragen ,,nachbohren” misse und lobte die 27-Jdhrige mehrfach fir ihre prazisen

Aussagen.

Psychosoziale und juristische Prozessbegleitung

Die Prozessbegleitung ist in erster Linie ein Instrument des Opferschutzes, mit ihr ist aber dartber
hinaus die Vorstellung verbunden, dass sie, weil sie Opferzeuglnnen starkt, zu ,besseren Zeuglnnen”
flihrt und somit letztlich wegen der hoheren Qualitdt von deren Aussagen mehr Verurteilungen er-
moglicht. In Anbetracht der Entwicklung der Verurteilungsraten in den letzten Jahren stellt sich die

Frage nach der Haufigkeit und der Rolle von Prozessbegleitungen bei Sexualstrafverfahren.

Wie bereits erwdhnt, war nur jedes zweite Opfer begleitet, wobei vor allem bei den jlingeren Alters-
gruppen — konkret: bei den Madchen/jungen Frauen zwischen 15 und zwanzig Jahren sowie bei den
21- bis 30-Jahrigen — das Fehlen von Prozessbegleitung auffallt. Dagegen waren Frauen in ihren Vier-
zigern und Fiinfzigern doppelt so haufig begleitet wie nicht begleitet. Das Fehlen von Prozessbeglei-
tung bedeutet allerdings nicht notwendigerweise, dass Opfer vollig ohne Unterstiitzung bleiben, ein
Gutteil war durch eine Rechtsanwaltin/einen Rechtsanwalt vertreten und schloss sich als Privatbetei-

ligte dem Verfahren an. Von den 27 Frauen ohne Prozessbegleitung waren elf anwaltlich vertreten.
Tab. 33: Prozessbegleitung und Privatbeteiligung (n=63)

Haufigkeit Prozent

Privatbeteiligung ohne PB 14 22,2
Privatbeteiligung und ps.+ jur. PB 20 31,7
Privatbeteiligung u. jur. PB 10 15,9
keine Privatbeteiligung, aber ps. 3 4,8
PB

keine Privatbeteiligung und keine 16 25,4
PB

Gesamt 63 100,0

53



Ein Uberraschendes Ergebnis ist, dass offenkundig kein struktureller Zusammenhang zwischen Pro-
zessbegleitung und Verurteilung besteht. So erfolgten etwa bei den 15- bis 20-Jahrigen Freispriiche
in den beiden Fallen, in denen die Opferzeuginnen begleitet waren, wogegen in allen acht Verfahren,
in denen es keine Prozessbegleitung gab (die Opfer sich aber teilweise als Privatbeteiligte ange-
schlossen hatten), die Tater verurteilt wurden. Auch bei den anderen Altersgruppen ldsst sich kein

Trend ablesen.®

Tab. 34: Prozessbegleitung weiblicher Opfer (n=56) und Verurteilungen

Verurteilungen/

Haufigkeit Prozent Einweisungen Prozent
unter 15 Jahre PB 13 92,9 10 76,9
Keine PB 1 7,1 - 0,0
15 bis 20 Jahre PB 2 20,0 - 0,0
Keine PB 8 80,0 8 100,0
21 bis 30 Jahre PB 4 25,0 3 75,0
Keine PB 12 75,0 9 75,0
31 bis 40 Jahre PB 5 71,4 3 60,0
Keine PB 2 28,6 2 100,0
41 bis 50 Jahre PB 4 66,7 3 75,0
Keine PB 2 33,3 2 100,0
51 bis 60 Jahre PB 1 50,0 1 100,0
Keine PB 1 50,0 - 0,0
Uber 61 Jahre PB - 0,0 - 0,0
Keine PB 1 100,0 1 100,0

Das einzige unbegleitete Madchen unter 15 Jahren (von insgesamt 14) war in Wien Opfer einer ver-
suchten Vergewaltigung geworden, lebte aber in einem anderen Bundesland (Fall 39). Da das Verfah-
ren gegen den Beschuldigten in Wien gefiihrt wurde, kam dem Opfer anscheinend geringe Bedeu-

tung zu, sie wurde auch nicht kontradiktorisch einvernommen.
Bei den 15- bis Zwanzigjdhrigen stehen zwei begleitete acht unbegleiteten Opfern gegenliber.

o 17-jahrige Schilerin, versuchte geschlechtliche N&tigung, nicht privatbeteiligt (Fall 4)

o zwei Opfer, 18 und zwanzig Jahre alt, versuchte Vergewaltigung, nicht privatbeteiligt (Fall 18)

o 15-jahrige Schiilerin, Vergewaltigung, nicht privatbeteiligt (Fall 27)

o eine 19- und zwei 20-Jahrige, geschlechtliche Notigung, davon war eine privatbeteiligt (Fall
36)

o 18 Jahre alt, in Argentinien lebende Austauschschiilerin, geschlechtliche Nétigung, nicht pri-
vatbeteiligt (Fall 37), war auch bei der Hauptverhandlung nicht anwesend, sondern wurde via

Skype befragt

®! Dasselbe Bild zeigt sich bei den mannlichen Opfern: Die drei ohne Prozessbegleitung waren Privatbeteiligte,
in einem Fall wurde der Tater verurteilt, im anderen (mit zwei Opfern) erfolgte ein Freispruch.
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In der nachsten Altersgruppe, 21 bis 30 Jahre, Giberwogen ebenfalls Opfer ohne Prozessbegleitung,

namlich zwolf gegenliber vier Frauen.

Bei

30 Jahre, Vergewaltigung, privatbeteiligt (Fall 1)

26 Jahre alt, Vergewaltigung, nicht privatbeteiligt (Fall 6)

23 Jahre alt, Vergewaltigung, nicht privatbeteiligt (Fall 8)

29 Jahre alt, Vergewaltigung, privatbeteiligt (Fall 12)

30 Jahre alt, geschlechtliche Nétigung, nicht privatbeteiligt (Fall 15)

28 Jahre alt, Vergewaltigung, nicht privatbeteiligt (Fall 22)

23 Jahre alt, versuchte Vergewaltigung, nicht privatbeteiligt (Fall 24)

26 Jahre alt, Vergewaltigung, privatbeteiligt (Fall 26)

27 Jahre alt, Anklage Vergewaltigung — Urteil geschlechtliche Notigung, privatbeteiligt (Fall
33)

zwei Opfer, 21 und 23 Jahre alt, geschlechtliche Notigung, privatbeteiligt (Fall 34)
26 Jahre alt, versuchte Vergewaltigung, nicht privatbeteiligt (Fall 50)

den Frauen Uber DreiBig hatten sechs von 16 keine Prozessbegleitung:

33 Jahre alt, Vergewaltigung, nicht privatbeteiligt (Fall 6)

35 Jahre alt, geschlechtliche Nétigung, nicht privatbeteiligt (Fall 49)

45 Jahre alt, Vergewaltigung, privatbeteiligt (Fall 9)

47 Jahre alt, Anklage Vergewaltigung — Urteil geschlechtliche N6tigung, privatbeteiligt (Fall
17)

57 Jahre, Vergewaltigung, privatbeteiligt (Fall 2)

86 Jahre, Vergewaltigung, privatbeteiligt (Fall 35)

Auf der regionalen Ebene zeigt sich ein deutlicher Unterschied bei der Haufigkeit von Prozessbeglei-

tungen, im OLG-Sprengel Wien wurden wesentlich mehr weibliche Opfer als in Westdsterreich be-

gleitet. (Mannliche Opfer gab es bei dieser Erhebung ausschlielich im OLG-Sprengel Wien.)

Tab. 35: Prozessbegleitung weiblicher Opfer in den OLG-Sprengeln Wien und Innsbruck (n=56)

PB ja PB nein
OLG-Sprengel Wien 24 (58,5%) 17 (41,5%)
OLG-Sprengel Innsbruck 5 (33,3%) 10 (66,7%)
Gesamt 29 (100,0%) 27 (100,0%)

Das spiegelt das Ungleichgewicht bei der geografischen Verteilung der betreuten Gewaltopfer insge-

samt wider: 2016 wurden laut BM fiir Justiz drei Viertel der einer Vergewaltigung verdachtigen und

ermittelten Personen in den Bundeslandern Wien, Niederdsterreich und Burgenland angezeigt,

gleichzeitig erfolgten in diesen drei Bundeslandern aber 88 Prozent der Prozessbegleitungen. Eine

noch starkere Diskrepanz wird bei der regionalen Verteilung des Finanzierungsaufwandes deutlich: In
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die finf genannten Bundeslander flossen 2016 3,160.364 Euro fiir Prozessbegleitung und davon nur

ein Zehntel (9,3 Prozent) nach Westdsterreich.®

Tab. 36: Prozessbegleitung bei Sexualdelikten insgesamt, 2016

Strafanzeigen gegen ermittelte Betreute Personen**
Tatverdachtige*
OLG-Sprengel OLG-Sprengel OLG-Sprengel OLG-Sprengel
Wien (W, NO, B) Ibk (T, V) Wien (W, NO, B) Ibk (T, V)
Vergewaltigung 76,0% 24,0% 87,9% 12,1%
Strafbare Handlungen gg die sex. 72,0% 24,0% 85,1% 14,9%
Integritat und Selbstbestimmung

Quellen: *BMI, Sicherheitsbericht 2016, **BMJ E-Mail vom 26.4.2018, eigene Berechnungen

Wegen des deutlich héheren Anteils von Verfahren mit Prozessbegleitung ist auch die Liste der invol-
vierten Unterstlitzung anbietenden Einrichtungen in Ostdsterreich langer als die im Westen. Im OLG-
Sprengel Wien waren die Kinderschutzeinrichtung Méwe, Tamar, der Frauennotruf, die Frauenhauser
Wien, das Gewaltschutzzentrum Niederdsterreich und der Weille Ring eingebunden, im OLG-
Sprengel Innsbruck ein Kinderschutzzentrum, der Verein Frauen gegen Vergewaltigung sowie das

Gewaltschutzzentrum Tirol.

Vertretung der Opfer und Verfahrensausgang

15 Angeklagte, die weibliche Opfer viktimisiert hatten, wurden mangels Beweisen freigesprochen®’,
13 davon im OLG-Sprengel Wien. Betroffen waren 13 Opferzeuginnen, von denen neun (69,2 Pro-
zent) Prozessbegleitung hatten. In einem dieser Verfahren war das zweite Opfer durch einen frei

gewahlten Rechtsanwalt vertreten, ebenso wie eine weitere Opferzeugin.

Anders als zu erwarten war bei den Freispriichen nur eine Minderheit von zwei Opfern unvertreten.
Eine 28-Jdhrige hatte ihren Nachbarn wegen einer Vergewaltigung angezeigt (Fall 22), laut Anklage-
schrift wirkte sie fiir die Staatsanwaltschaft bei der kontradiktorischen Vernehmung glaubwirdig,
wogegen die Angaben des Angeklagten als Schutzbehauptungen gewertet wurden. Die Griinde fir
den Freispruch sind nicht bekannt, da ein gekirzter Protokoll- und Urteilsvermerk vorliegt. Eine Schi-
lerin, die eine geschlechtliche N6tigung anzeigte, wurde dazu ausschlielich von der Polizei einver-
nommen (Fall 39); auch hier gibt es nur einen gekirzten Urteilsvermerk. Offenkundig hat seit der
Erhebung von Breiter (1995) eine massive Veranderung stattgefunden. In den Strafverfahren aus
dem Jahr 1990 wurden Tater durchgangig verurteilt, wenn sich Opfer als Privatbeteiligte dem Verfah-
ren angeschlossen hatten (ebd., 70), dagegen wurden 2016 13 Tater, deren Opfer durch Prozessbe-

gleiterlnnen juristisch vertreten waren, freigesprochen — 13 von insgesamt 15 Freispriichen in 45

%2 E-Mail der Prasidialsektion des BMVRDJ, 26.4.2018.
& Insgesamt erfolgten in 15 Verfahren 17 Freispriiche, in zwei Verfahren gab es aber ausschlieRlich mannliche
Opfer (von denen einer Prozessbegleitung hatte, der andere war anwaltlich vertreten).
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Verfahren mit weiblichen Opfern. Vor dem Hintergrund des 2006 zur Unterstiitzung von Gewaltop-

fern eingefiihrten Rechtsanspruchs auf psychosoziale und juristische Prozessbegleitung ware viel-

mehr eine Fortschreibung des Ergebnisses von 1990 zu erwarten gewesen.

Tab. 37: Vertretene Opferzeuginnen, Gerichtssprengel und Freispriiche (n=15)

Fall LG Prozessbegleitung Privatbeteiligung
2 St. Pélten nein ja

5 Wiener Neustadt jur. und psy.

7 Wien jur. PB

11 Wien jur. PB

12 Wien ja (02 jur. PB) ja (Opfer 1)
13 Wien jur. und psy.

20 Wien jur. PB

22 Wien nein nein

25 Innsbruck jur. und psy.

26 Innsbruck nein ja

39 Wien nein nein

43 Korneuburg jur. und psy.

47 (3 Tater) Wien jur. und psy.

In 13 Verfahren (mit 16 weiblichen Opfern) waren die Opfer unvertreten und hatten weder Prozess-

begleitung noch schlossen sie sich als Privatbeteiligte dem Verfahren an. Dennoch wurden elf Tater

verurteilt bzw. erfolgte ihre Einweisung. Diese deutliche Mehrheit von Verurteilungen (84,6 Prozent)

Uberrascht insofern, als gerade bei unvertretenen Opfern ein hoheres Risiko, sich mit ihrer Aussage

nicht durchzusetzen, zu erwarten ware — und noch mehr, weil so viele Freispriiche trotz Prozessbe-

gleitung erfolgten.

Zu Freispriichen (wegen des Fehlens eines Schuldbeweises) kam es — wie vorhin schon angesprochen

—nur in drei Verfahren, alle am StrafLG Wien:

o Eine 28-Jdhrige hatte eine Vergewaltigung angezeigt (Fall 22) und

o die Lehrerin einer 13-Jdhrigen eine geschlechtliche Notigung des Maddchens (Fall 39).

o AuBerdem wurde in einem Verfahren, in dem zwei Frauen Anzeige erstatteten, der Tater

wegen der Vergewaltigung des einen Opfers zu einer Freiheitsstrafe verurteilt, in Hinblick auf

die Korperverletzung der anderen Frau aber freigesprochen (Fall 6).
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Tab. 38: Unvertretene Opferzeuginnen, Gerichtssprengel und Urteil (n=16)

Fall LG Urtell

4 Wiener Neustadt FS bedingt

6 (01+02) Wien FS (02) / Freispruch (01)
8 Wien Einweisung § 21 Abs 1. StGB
15 Eisenstadt FS bedingt und GS

18 (01+02) Wien FS

22 Wien Freispruch

24 Innsbruck Einweisung 8§ 21 Abs1.

27 Innsbruck FS

36 (01+03) Feldkirch FS bedingt und GS

37 Wien FS

39 Wien Freispruch

49 (02) Wien FS

50 Innsbruck FS, Einweisung 8 21 Abs.2 StGB

Wie bereits angesprochen, sind proportional mehr Opfer im OLG-Sprengel Innsbruck als im OLG-
Sprengel Wien unvertreten: 22 Prozent aller analysierten Verfahren wurden in Westosterreich
durchgefiihrt, aber 30,8 Prozent der Verfahren, in denen ein Opfer unvertreten war, fanden dort

statt.

Einflussfaktoren fiir den Verfahrensausgang

Mithilfe von bivariaten Analysemethoden wurde ausgewertet, ob bestimmte Eigenschaften/ Merk-
male des Taters, des Opfers oder der Tat mit dem Urteil zusammenhangen.®* In der Folge wird die
gesamte Stichprobe der weiblichen Opfer analysiert sowie jeweils kurz auf die beiden OLG-Sprengel
eingegangen, soweit eindeutige Aussagen getroffen werden kénnen. Obwohl es sich um eine Voller-
hebung handelt, sind im OLG-Sprengel Innsbruck, in dem nur rund ein Finftel der Verfahren gefiihrt

wurden, verallgemeinerbare Feststellungen nicht immer maoglich.

Person des Titers
Der Bildungsstatus scheint keine Rolle zu spielen.

Dagegen beeinflussen Vorstrafen das Urteil offenkundig (16 Angeklagte hatten eine oder mehrere

Vorstrafen, 31 keine).

® Durch Darstellung mittels Kontingenztabellen wurden Zusammenhange zwischen kategorialen Variablen
untersucht.
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o Bei 13,3 Prozent der Freispriche, aber bei 43,8 Prozent der Verurteilungen/Einweisungen
waren die Angeklagten vorbestraft.
o Umgekehrt waren bei 86,7 Prozent der Freispriiche die Angeklagten nicht vorbestraft, woge-
gen bei Verurteilungen/Einweisungen nur 56,3 Prozent unbescholten waren.
(In Wiener OLG-Sprengel fallen die Unterschiede etwas geringer aus, im Westen erfolgten ausschlieB-

lich Freispriiche von nicht Vorbestraften.)

Von den 16 vorbestraften Gewalttatern wurden 14 verurteilt bzw. eingewiesen (87,5 Prozent) — das
ist ein deutlich héherer Prozentsatz als in der Untersuchung von Lovett/Kelly, wo jeder zweite verur-
teilt wurde (2009, 33). Die beiden Angeklagten, die u.a. wegen Sexualdelikten vorbestraft waren,

wurden — ebenso wie in der vorangegangenen Erhebung (ebd.) — verurteilt.®

Was die Staatsangehorigkeit betrifft, gab es in unserem Gesamtsample (weibliche und mannliche
Opfer) 22 Osterreicher bzw. EU/CH-Biirger (42,3 Prozent) und 30 Drittstaatsangehérige (57,7 Pro-
zent). Von den Osterreichern/EU-/CH-Biirgern wurden sieben freigesprochen (31,8 Prozent) und 15
verurteilt bzw. eingewiesen (68,2 Prozent), bei den Drittstaatsangehorigen erfolgten zehn Freispri-

che (33,3 Prozent) und zwanzig Verurteilungen/Einweisungen (66,7 Prozent).

o Von den insgesamt 17 Freispriichen entfielen sieben (41,2 Prozent) auf Osterreichi-
sche/EU/CH- Staatsburger und zehn (58,8 Prozent) auf Drittstaatsangehdrige
o Von den insgesamt 35 Verurteilungen/Einweisungen entfielen 15 (42,9 Prozent) auf Gsterrei-

chische/EU/CH- Staatsbirger und zwanzig (57,1 Prozent) auf Drittstaatsangehorige.

Das heildt, die Nationalitat der Angeklagten ist in den Justizentscheidungen ihrer jeweiligen GréRe

entsprechend reprasentiert.

Bei einer Fokussierung auf die Verfahren mit weiblichen Opfern zeigen sich geringe Verschiebungen.
Zwei Drittel der Freispriiche (zehn = 66,7 Prozent) und ein etwas kleinerer Teil der Verurteilungen (19
= 59,4 Prozent) betrafen Angehorige von Drittstaaten. Da rund 62 Prozent der Angeklagten (29 Man-
ner) Drittstaatsangehorige waren®, heift das, sie sind sowohl bei den Freispriichen als auch bei den
Verurteilungen anndhernd proportional vertreten. Zehn Jahre friher wurden laut Lovett/Kelly (2009,
33) Nicht-Osterreicher haufiger verurteilt als Osterreicher, es fehlen dazu aber prizise Angaben. (Im
OLG-Sprengel Wien zeigt sich in etwa dieselbe Relation, im OLG-Sprengel Innsbruck wurden aus-
schlieBlich Drittstaatsangehorige freigesprochen und mehr als die Halfte (fiinf von neun = 55,6 Pro-

zent) der Verurteilten waren Drittstaatsangehorige.)

® Verurteilt wegen (1) §§ 201 Abs 1, 206, 212, (2) §§ 202, 15 207, 207, 206 Abs 1 und 27 SMG. Dem dritten
Angeklagten, der wegen eines Sexualdeliktes vorbestraft war, wurde der Missbrauch eines Burschen vorgewor-
fen, er wurde freigesprochen.
% Esist daran zu erinnern, dass mehrheitlich Osterreicher angezeigt wurden, Verfahrenseinstellungen aber
vornehmlich zu deren Gunsten erfolgten (siehe im Kapitel DATENANALYSE).
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Tab. 39: Staatsbirgerschaft von Angeklagten und weiblichen Opfern — Urteil (n=56)

Haufigkeit Prozent

Freispruch Angeklagter O/EU, 5 333
Opfer O/EU
Angeklagter Drittstaat, 9 60,0
Opfer O/EU
Angeklagter Drittstaat, 1 6,7
Opfer Drittstaat
Gesamt 15 100,0
Verurteilung/  Angeklagter O/EU, 14 34,1
Einweisung Opfer O/EU
Angeklagter Drittstaat, 19 46,3
Opfer O/EU
Angeklagter O/EU, 2 4,9

Opfer Drittstaat
Angeklagter Drittstaat, 6 14,6
Opfer Drittstaat

Gesamt 41 100,0

Nimmt man allerdings die Verurteilungsquoten fiir Osterreicher, Migranten und Asylwerber in den
Blick, werden gruppenspezifische Unterschiede deutlich, die sich nicht von vorneherein mit unter-

schiedlich schweren Tathandlungen erklaren lassen.

Bei den Asylwerbern und illegal in Osterreich aufhiltigen Angeklagten wurden
o neun von elf verurteilt (81,8 Prozent),
o sieben von ihnen zu unbedingten Freiheitsstrafen (77,8 Prozent).
Dagegen wurden bei den 6sterreichischen Staatsbiirgern nur
o 13 von 17 verurteilt (76,5 Prozent),
o sieben von ihnen zu unbedingten Freiheitsstrafen (53,8 Prozent).
Noch auffilliger ist die Diskrepanz bei einem Fokus auf Osterreicher ohne Migrationshintergrund:
o Neun von 13 wurden verurteilt/eingewiesen (69,2 Prozent) und nur
o vier erhielten unbedingte Freiheitsstrafen (44,4 Prozent).
Diese Tendenzen decken sich mit jenen aus dem Jahr 2005, als Migranten und Auslander ebenfalls
ein héheres Verurteilungsrisiko hatten als Osterreicher und vier der sieben Asylwerber ebenso wie

der eine in der Stichprobe vertretene Fliichtling alle verurteilt wurden (Lovett/Kelly 2009, 33).

Fast drei Viertel (zehn = 71,4 Prozent) der Freispriiche erfolgten bei dem Tatertypus, den wir Gber
das Demonstrieren von Macht definierten und dem genau die Halfte der Angeklagten zuzurechnen
ist. (Im OLG-Sprengel Wien erfolgten zwei Drittel der Freispriche fiir diesen Typ, im Westen hundert

Prozent.)
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Auch das Gestandnisverhalten bzw. das Leugnen zeigt Auswirkungen.

o Freispriche ergingen doppelt so haufig bei Angeklagten, die die Gewaltanwendung (64,3
Prozent) leugneten, als bei denen, die den sexuellen Kontakt bestritten (35,7 Prozent).

o Allerdings Gberwogen auch unter den Verurteilten mit fast drei Viertel deutlich Tater, die die
Gewaltanwendung (72,2 Prozent) bestritten; jeder sechste Verurteilte (16,7 Prozent) hatte
angegeben, das Opfer nicht zu kennen, jeder neunte, keinen sexuellen Kontakt gehabt zu ha-
ben.

(Im OLG-Sprengel Wien ist die Verbindung von Leugnung von Gewalt und Freispruch noch klarer: Drei
Viertel der Freispriiche betrafen diese Gruppe, ein Viertel hatte den sexuellen Kontakt geleugnet.
Auch bei den Verurteilten stellten die Gewaltleugner mit einem 80-Prozent-Anteil die grolRte Gruppe,

13,3 Prozent hatten das Kennen des Opfers und 6,7 Prozent den sexuellen Kontakt abgestritten).

Beziehungsverhaltnis zwischen Opfer und Tater

Der Opfer-Tater-Beziehung kommt entscheidende Bedeutung zu. Differenziert man grob zwischen

,bekannt” und , fremd/am Tattag kennengelernt” (36 bzw. 27 Falle),

o war nur bei jedem dritten Freispruch, aber bei fast der Hilfte der Verurteilungen/ Einweisun-
gen (48,7 Prozent) der Angeklagte dem Opfer fremd.
o Dagegen war bei zwei Drittel der Freispriiche der Tater dem Opfer bekannt und bei den Ver-
urteilungen nur jeder zweite (51,2 Prozent).
(Auf Sprengelebene zeigt sich in Ostosterreich dieselbe Tendenz, im Westen dagegen war bei den
Freispriichen jeder zweite fremd und bei den Verurteilungen/Einweisungen waren 69,2 Prozent
fremde Tater, bei den Freispriichen waren 50 Prozent bekannt und bei den Verurteilungen 30,8 Pro-

zent.)
Verurteilt bzw. nach § 21 StGB in eine Anstalt eingewiesen wurden

o die Gberwiegende Mehrheit (84,2 Prozent) der dem Opfer fremden Tater (19 Manner)
o zwei Drittel der Tater, die das Opfer am Tattag kennengelernt hatte (sechs), sowie

o zwei Drittel der Bekannten (18)

o dreivon (vier) Verwandten (75 Prozent)

o 60 Prozent der (fiinf) Partner sowie

o 75 Prozent der (vier) Ex-Partner

(Die Ergebnisse in den OLG-Sprengeln decken sich tendenziell mit denen der Gesamtgruppe.)

Hinzuweisen ist an dieser Stelle auf die (relativ) hohe Verurteilungsquote bei aktuellen Beziehungs-
partnern — dieses Ergebnis unterscheidet sich sowohl von dem bei Breiter (1995, 70) als auch bei
Lovett/Kelly (2009, 33), in deren jeweiliger Stichprobe alle Eheméanner freigesprochen wurden. Bei

Breiter wurden auch die Ex-Ehemanner freigesprochen (ebd.), bei Lovett/Kelly drei von insgesamt
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funf (ebd.). Bei Lovett/Kelly erfolgten darliber hinaus bei allen Familienmitgliedern Freispriiche (wozu

sich bei Breiter keine Angaben finden).

Interessant ist, dass bei allen drei Untersuchungen Sexdienstleisterinnen unter den Opfern waren —
bei der aktuellen und der von Breiter (1995) drei, bei Lovett/Kelly (2009) zwei. In der Erhebung von
Lovett/Kelly (2009) wurde einer der beiden wegen Vergewaltigung einer Sexualdienstleisterin Ange-
klagten verurteilt, Details dazu fehlen aber (ebenso wie bei Breiter 1995).%” Sexdienstleisterinnen
sind damit zu allen drei Erhebungszeitpunkten auffallend stark in den Stichproben vertreten, 1990
und 2016 mit einem Anteil von fiinf Prozent. Das verweist einerseits auf das hohe Gewaltrisiko, dem
Sexarbeiterinnen ausgesetzt sind, aber auch auf das von den Frauen Polizei und Justiz entgegenge-

brachte Vertrauen.

o In der aktuellen Erhebung findet sich ein Wiener Vorfall: Ein Kunde weigerte sich trotz Auf-
forderung, das Studio zu verlassen, und ging aggressiv auf zwei Sexualdienstleisterinnen los.
Er verletzte eine von ihnen, die sich auf die StralRe retten und die Polizei informieren konnte.
Wahrenddessen versuchte der Tater die zweite Frau zu vergewaltigen und wiirgte sie mit ei-
nem Gurtel, um ihren Widerstand zu brechen. Verurteilt wurde er wegen der versuchten
Vergewaltigung (zweijahrige Freiheitsstrafe), fir die Kérperverletzung fand das Gericht kei-
nen Schuldbeweis (Fall 6).

o Das zweite Verfahren fand in Tirol statt. Eine Sexualdienstleisterin, die im Freien auf Kunden
wartete, wurde vom Tater (berfallen, getreten und gewirgt. Sie konnte sich befreien und
flichtete. Die Anzeige lautete auf versuchte Vergewaltigung und versuchten Raub, die
Staatsanwaltschaft stellte aber schlieRlich einen Antrag auf Einweisung, dem das Gericht
folgte. Das Opfer war nach der Einvernahme durch die Polizei nach Bulgarien abgeschoben

worden und damit eine der wenige Frauen, die nicht vor Gericht aussagten (Fall 24).

Bei den Freispriichen liberwiegen deutlich Bekannte des Opfers, darunter fallen in unserer Stichpro-
be etwa Nachbarn, Vermieter oder Internetbekanntschaften. Aber auch die dem Opfer nicht bekann-
ten oder erst am Tattag kennengelernten Personen machen gemeinsam ein Drittel der Freigespro-
chenen aus. Letztere bilden die groBRte Gruppe unter den Verurteilten, ndamlich fast die Halfte, und
gemeinsam mit den Bekannten stellen sie fast achtzig Prozent aller verurteilten Tater. Das ist ein
Hinweis auf die von Breiter (1995) mehrfach geduBerte Vermutung, dass die Klischees Vergewalti-
gungen betreffend Bestand haben, demzufolge der Tater ein Fremder ist, der in der Nacht auf der

StraRe eine Frau Uberfallt.

& Lovett/Kelly weisen darauf hin, dass in Osterreich bei neun Prozent aller angezeigten Vergewaltigungen die
Opfer Sexualdienstleisterinnen waren — ein wesentlich hoherer Anteil als in den anderen von ihnen untersuch-
ten Landern mit Ausnahme Portugals (zehn Prozent). In England & Wales und in Schweden lag der Anteil der
Sexualdienstleisterinnen nur halb so hoch (2009, 32, 106).
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Tab. 40: Beziehungsverhaltnis bei Freispriichen bzw. Verurteilungen

Freispruch (in %) Verurteilung (in %)

(n=15) (n=41)
fremd 20,0 39,0
am Tattag kennengelernt 13,3 9,8
Bekannte 40,0 29,3
Verwandte 6,7 7,3
Partner 13,3 7,3
Ex-Partner 6,7 7,3
Gesamt 100,0 100,0

Die Opfer-Tater-Beziehung definiert in den meisten Fallen den Tatort, bei dem es sich mehrheitlich

um eine Wohnung handelte:

o Wohnung des Opfer, des Taters bzw. gemeinsame Wohnung: (25 Falle): zehn Freispriiche (40
Prozent), 15 Verurteilungen (60 Prozent)

o Stiegenhaus, Parkplatz (5 Falle): ein Freispruch (20 Prozent), vier Verurteilungen (80 Prozent)

o Stralle, Park, Griinbereich (17 Falle): drei Freispriche (17,6 Prozent), zwolf Verurteilungen

(70,6 Prozent), zwei Einweisungen (11,8 Prozent)

71 Prozent der Freispriiche in der gesamten Stichprobe, aber nur 46 Prozent der Verurteilungen be-
trafen den Tatort Wohnung. Im OLG-Sprengel Wien betrug die Relation 67 zu 52, wogegen sich im
OLG-Sprengel Innsbruck ein vollig anderes Bild zeigt: Samtliche Freispriiche betrafen den Tatort
Wohnung ebenso wie 25 Prozent der Verurteilungen. Das ist insofern ein auffallendes Ergebnis, als es
auf das nachhaltige Bestehen von Vergewaltigungsklischees in Westdsterreich verweist. Zu diesen
Klischees zahlt die Vorstellung, dass Vergewaltigungen im 6ffentlichen Raum durch dem Opfer unbe-
kannte Tater stattfinden —was im Umkehrschluss bedeutet, dass das, was in einer Wohnung passiert,

keine Vergewaltigung ist.®®

Person des Opfers

Anders als bei den Angeklagten zeigen sich bei den Opfern starkere Unterschiede in der justiziellen
Erledigung in Zusammenhang mit deren Staatsangehdérigkeit, was aber vermutlich auf Verzerrungen
basiert. Laut Datenlage erfolgten Freispriiche vor allem dann, wenn das Opfer Osterreicherin (39
Personen) war — namlich zu zwei Dritteln. Obwohl EU-Birgerinnen (plus EWR und Schweiz, acht Per-
sonen) im Sample etwa gleich stark vertreten waren wie Frauen aus Drittstaaten (neun), kam es ins-
besondere zu einem Freispruch, wenn das Opfer aus der ersten Gruppe stammte (26,7 vs. 6,7 Pro-
zent). Dementsprechend wurden bei Opfern aus Drittstaaten mehr Tater verurteilt (19,5 vs. 9,8 Pro-

zent). (Die Daten aus dem OLG-Sprengel Wien bestatigen diese Relationen.)

® Siehe dazu auch Breiter (1995, 69-72): ,,... mit einer hohen Freispruchswahrscheinlichkeit rechnen [konnen]
ebenso diejenigen, die in einer Wohnung und im nicht-6ffentlichen Raum agieren ...“
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Anzeige- und Aussageverhalten des Opfers

Der Zeitpunkt der Anzeige scheint keine Rolle fiir die gerichtliche Entscheidung zu spielen. Persén-
lich erstattete Anzeigen der weiblichen Opfer (Anzeigen durch Dritte wurden hier nicht beriicksich-
tigt), die zu gleichen Teilen sofort bzw. spater erfolgten (jeweils 22), flihrten jeweils zu rund einem
Viertel zu einem Freispruch (22,7 Prozent) und zu drei Viertel (77,3 Prozent) zu einer Verurtei-
lung/Einweisung. (Im OLG-Sprengel Wien spiegeln sich diese Ergebnisse wider, in Innsbruck erfolgten

bei persdnlichen Anzeigen durch Betroffene ausschlielich Verurteilungen.)

In allen Strafverfahren, in denen eine unbedingte Freiheitsstrafe verhangt wurde, und bei 90 Prozent
der Verurteilungen/Einweisungen insgesamt lag eine Aussage der Opferzeugin vor. (Auf Bundeslan-
derebene wiederholen sich diese Ergebnisse.) Wenn die Opferzeugin in der Hauptverhandlung aus-
sagte, wurden die Angeklagten verurteilt und in fast drei Viertel dieser Verfahren sprach das Gericht
eine unbedingte Freiheitsstrafe aus. Das hangt damit zusammen, dass die Opferzeugin dann einer-
seits in der Hauptverhandlung noch offene Fragen beantworten konnte und andererseits mit dem

unmittelbaren Eindruck, den sie bei Gericht hinterlieR.

Allerdings hatte auch in 80 Prozent der Verfahren, die mit einem Freispruch endeten, das Opfer aus-
gesagt. Das Gericht begriindete einzelne Freispriiche damit, dass sich das Opfer in ihrer Aussage bei
der Polizei und der kontradiktorischen Vernehmung selbst widersprochen oder offenkundig die Un-

wahrheit gesagt habe.

o Ein Gewaltopfer zeigte ihren Lebensgefahrten wegen Vergewaltigung an. Bei der Polizei gab
sie zu Protokoll, er habe ihr vorher Kleider und Unterhose heruntergerissen, und als sie we-
gen einer Verletzung ein Krankenhaus aufsuchen musste, habe sie auf seinen Wunsch hin
angegeben, Uber die Treppe gestiirzt zu sein. Nach dem Vorfall sei sie eine Woche lang nach
Hause gefahren. Bei der kontradiktorischen Vernehmung sieben Monate spater erklarte sie,
bei der Vergewaltigung nur Unterwdsche getragen zu haben, sprach von zwei Vergewalti-
gungen und wusste nicht mehr, bei welcher sie ins Krankenhaus musste, und gab an, nach
der Gewalttat fiir zwei Tage ihre Familie besucht zu haben. Auf Vorhalt vermutete sie, ihre
Aussage bei der Polizei sei genauer gewesen, weil der Vorfall zum damaligen Zeitpunkt noch
aktuell war. Im Ubrigen erwies sich, dass bei der Polizei keine Dolmetscherin, sondern eine
Freundin von ihr, ebenfalls Auslanderin, Gbersetzt hatte (Fall 25).

o Eine junge Frau, die einem Asylwerber, den sie in sein Containerdorf begleitet hatte, eine
Vergewaltigung vorwarf, sagte ebenfalls Widerspriichliches aus. Insbesondere wurde ihr bei
der kontradiktorischen Vernehmung vorgehalten, sie habe laut ihrer Polizeiaussage nach
dem Vorfall mit ,,der Mama“ telefoniert, sich aber nicht getraut, ihr von der Vergewaltigung
zu erzahlen, wogegen sie an anderer Stelle angab, ihr Handy habe keinen Empfang gehabt.
AuRerdem erwéhnte sie bei dieser Einvernahme erstmals, ebenfalls auf Vorhalt, dass der An-

geklagte seinen rechten Arm in einem Verband trug, wogegen sie vorher ausgesagt hatte, er
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habe ihr mit beiden Handen die Hose hinuntergezogen und sich beim Geschlechtsverkehr mit
beiden Handen auf dem Bett abgestiitzt (Fall 26).

o Ein Teenager warf einem jungen Mann eine versuchte Vergewaltigung vor. Sie hatte sich
vorher mit einer Freundin in einem Park getroffen, die sich, um mit ihrem Freund zu ,knut-
schen”, einige Meter entfernte. Die beiden Madchen widersprachen einander mehrfach, z.B.
ob sie sich zuféllig getroffen oder verabredet hatten (was die Eltern verboten hatten) oder ob
sie Alkohol und Cannabis konsumiert hatten (was das Madchen in der kontradiktorischen

Vernehmung auch nach der Aussage ihrer Freundin weiter verneinte) (Fall 13).

Zwei der drei Opferzeuginnen (Fall 13, 25) hatten Prozessbegleitung und alle drei schlossen sich dem

Verfahren als Privatbeteiligte an.

Justiz

Im Zuge der Uberpriifung méglicher Einflussfaktoren auf die Gerichtsentscheidung wurden Zusam-
menhédnge zwischen dem Urteil und der Verhdngung der U-Haft ausgewertet ebenso wie die Rolle

unterschiedlicher Beweismittel sowie die geschlechtsspezifische Zusammensetzung des Gerichts.

U-Haft

Mit Blick auf die U-Haft zeigen sich naheliegende Ergebnisse: Nur jeder siebte Freispruch erging zu-
gunsten eines Angeklagten, der in U-Haft gewesen war®, und rund 72 Prozent der Verurteilungen.
(Im OLG-Sprengel Wien ergeben sich bei Freispriichen wie bei Verurteilungen/Einweisungen diesel-
ben Relationen wie in der Gesamtstichprobe, in Westdsterreich wurden ausschlielllich Manner frei-
gesprochen, die nicht in U-Haft gewesen waren, und zwei Drittel der Verurteilungen betrafen Tater,

die in U-Haft gewesen waren.)

Zum Zusammenhang zwischen U-Haft und Verurteilung finden sich auch bei Breiter (1995) Angaben.
In ihrem Sample wurden nur vier Prozent aller Personen, die in U-Haft waren, freigesprochen und 68
Prozent derer, die nicht in U-Haft waren (ebd., 68). Demgegeniiber liegt in der aktuellen Untersu-
chung die Freispruchsquote mit U-Haft bei acht Prozent, ohne U-Haft bei 59 Prozent. Obwohl die
Fallzahlen beider Erhebungen gering sind, ist das ein méglicher Hinweis darauf, dass Tater, gegen die

keine U-Haft verhangt wurde, inzwischen eher verurteilt werden als vor 25 Jahren.

% In einem Fall saR ein 21-jahriger Asylwerber zwei Monate lang in U-Haft, weil ihn eine 14-Jahrige der Verge-
waltigung beschuldigt hatte. Der Freispruch basierte u.a. auf zahlreichen Zeugenaussagen, die den Angeklagten
entlasteten (Fall 13). Im anderen Fall beschuldigte eine 16-Jahrige einen 23-Jdhrigen, den sie liber eine Dating-
Plattform kennengelernt hatte, der Vergewaltigung. Der Angeklagte wurde nach 30 Tagen auf Anordnung des
OLG Wien mangels Vorliegens eines dringenden Tatverdachts enthaftet. Enthaftung und Freispruch basierten
v.a. auf SMS, die Opfer und Angeklagter gewechselt hatten, auf Aussagen einer Freundin des Opfers und einer
weiteren Zeugin, aber auch ,,auf dem — auch fir ein Strafverfahren in Sexualsachen — auffallig unglaubwiirdigen
Eindruck”, den die Opferzeugin bei Gericht hinterlieR (Fall 20).

65



Breiter (1995) wies weiters darauf hin, dass die drei Ehemanner in ihrer Stichprobe nicht in U-Haft

genommen wurden, und vermutete dahinter die Sichtweise, es handle sich bei den Vergewaltigun-

gen um eine ,Privatangelegenheit

“7% (ebd., 68). In unserer Untersuchung wurde gegen zwei von

vier’* Ehemannern/Partnern U-Haft verhangt. In einem Fall war der Ablauf untypisch:

O

Ein Afghane hatte seine Ehefrau, die wegen der von den Eltern arrangierten Ehe nach Oster-
reich gekommen war, seit ihrer Ankunft (iber mehrere Monate hinweg regelmalig geschla-
gen, einmal auch mit einem Messer verletzt und mit dem Umbringen bedroht. Das Ehepaar
war Mitte zwanzig, er lebte bereits seit zehn Jahren in Osterreich und stand in einem Be-
schaftigungsverhaltnis. Als in einer aktuellen Bedrohungssituation die Polizei einschritt, ver-
hangte sie ein Betretungsverbot, erstattete Anzeige wegen Vergewaltigung und nahm den
Mann vorlaufig fest. Das Opfer wurde in einem Frauenhaus untergebracht. Die Staatsanwalt-
schaft ordnete die sofortige Entlassung aus der U-Haft an und der Mann blieb bis zu seiner
ersten Einvernahme sieben Wochen spater auf freiem FuB. Zehn Tage nach dieser Einver-
nahme ordnete schlielllich die Richterin seine Festnahme an, die umgehend erfolgte, und
letztlich wurde der Tater zu einer Freiheitsstrafe von zwei Jahren wegen Vergewaltigung und
Korperverletzung verurteilt. (Fall 16, StrafLG Wien)

Auch im zweiten Fall hatte der Mann seine Lebensgefdhrtin (die von einer ,On-off-
Beziehung” sprach) iiber mehrere Monate hinweg misshandelt und bedroht und sie zweimal
vergewaltigt. Beide waren Mitte vierzig, sie Osterreicherin, er Kosovare, der sich bereits seit
lingerem illegal in Osterreich aufhielt. Im Zuge einer Polizeiintervention wurden ein Betre-
tungsverbot ausgesprochen und U-Haft wegen Tatbegehungs- und Fluchtgefahr verhangt, die
bis zur Urteilsverkiindung aufrecht blieb. Der Tater wurde wegen einer Vergewaltigung, die
eine schwere Korperverletzung zur Folge hatte (§201 Abs 1 und 2 1. Fall StGB), wegen Miss-
brauchs einer wehrlosen, namlich schlafenden Person (§ 205 Abs 1 StGB) und fortgesetzter
Gewaltaustibung (§ 107b Abs 1 StGB) zu sechs Jahren Haft verurteilt. (Fall 45, Niederdster-

reich)

In den beiden anderen Verfahren wurden ein Ehemann bzw. ein Lebensgefahrte der Vergewaltigung

beschuldigt und in beiden Fallen wurde von vorneherein keine U-Haft verhangt.

O

Das Ehepaar war Ende fiinfzig, beide mit 6sterreichischer Staatsbiirgerschaft, sie berufstatig,
er arbeitslos. Die Frau gab an, ihr Ehemann habe sie in den vergangenen Jahren mehrfach am
Korper verletzt, allein drei Jahre vor der aktuellen Anzeige fiinfmal binnen zw6lf Monaten. Er

terrorisiere und beschimpfe sie und versuche sie nervlich fertig zu machen, so dass sie ernst-

7% Strafbar ist Vergewaltigung in der Ehe seit 1989, war allerdings bis 2004 nur auf Antrag der Ehefrau zu verfol-

gen.

" Eine fiinfte Beziehung wurde von uns ebenfalls als Partnerschaft klassifiziert, weil es sich um eine sexuelle
Beziehung handelte (Fall 44). Allerdings war das Opfer erst 13 Jahre alt und der Tater 16, sodass die Uberle-
gung, ob bei Verhdngung der U-Haft Partner privilegiert sind, hier fehl am Platz ist. Der Asylwerber wurde we-
gen Flucht-, Tatbegehungs- und Verdunkelungsgefahr in U-Haft genommen. Das Urteil lautete u.a. auf versuch-
te Vergewaltigung und schweren sexuellen Missbrauch von Unmindigen.
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lich um ihre Gesundheit flrchte. Als sie wegen eines neuerlichen Vorfalls die Polizei infor-
mierte, sei die letzte Vergewaltigung gerade erst einige Wochen zuriickgelegen. Die Polizei
sprach ein Betretungsverbot aus (das vom Gefédhrder erfolglos bekdampft wurde) und erstat-
tete Strafanzeige wegen Vergewaltigung, Korperverletzung sowie fortgesetzter Gewaltaus-
Ubung. Der Ehemann bestritt samtliche Vorwiirfe — seine Frau wolle sich fiir die Scheidung
eine bessere Position verschaffen — und wurde in allen Punkten freigesprochen (Fall 2, Nie-
deroésterreich)

o Beide waren Mitte zwanzig, beide berufstatig, sie Tschechin, er Tiirke, beide mit schlechten
Deutschkenntnissen, so dass bei Gericht Dolmetschdienste erforderlich waren. Sie beschul-
digte ihren Lebensgefahrten (auch diese beiden flihrten eine ,0On-off-Beziehung”) der Eifer-
sucht und mehrfacher gefahrlicher Drohungen, beim letzten Vorfall der Vergewaltigung und
der Korperverletzung: Er habe sie geschlagen und dabei am Ellbogen verletzt, so dass sie ein
Krankenhaus aufsuchen musste. Dort habe sie auf seinen Wunsch hin angegeben, lGber die
Treppe gestlirzt zu sein, das Krankenhaus habe trotzdem Anzeige erstattet. Seiner Aussage
zufolge habe sie versucht ihn mit einem Messer zu téten, er sei ihr nachgelaufen, um ihr das
Messer zu entwenden (sie sei selbstmordgefahrdet), und dabei sei sie Uber die Treppe ge-

stirzt. Er wurde schlieBlich freigesprochen. (Fall 25, Tirol)

Anders als bei Breiter (1995) wurde also auch gegen Partner (wenn auch mit Hindernissen) U-Haft
verhangt, ein Vergleich mit den von ihr untersuchten Fallen ist allerdings nicht moglich, da sie diese
nicht im Einzelnen darstellte. (Ein Unterschied lasst sich aber dahingehend konstatieren, dass die
Ehemanner im Sample von Breiter weder in U-Haft genommen noch verurteilt wurden, so dass ins-

gesamt durchaus Verdanderungen feststellbar sind.)
In unserem Sample wurde die U-Haft

o Uber die Halfte der Angeklagten verhangt, die dem Opfer bekannt waren (48,4 Prozent),
o aber Uber drei Viertel derjenigen, die das Opfer erst am Tattag kennengelernt hatte oder ihr
unbekannt waren (76,0 Prozent).
(Im OLG-Sprengel Wien finden sich in etwa dieselben Werte, im OLG-Sprengel Innsbruck aber wurde
in beide Kategorien seltener U-Haft verhangt, namlich gegen vierzig Prozent der Bekannten und sieb-

zig Prozent der Fremden.)
Dazu die Beziehungsverhaltnisse im Detail:

o fast alle dem Opfer fremden Personen (19 Manner) kamen in U-Haft (89,5 Prozent) wie auch
o ein Drittel derer, die das Opfer am Tattag kennengelernt hatten (sechs).

o Von (18) Bekannten wurde liber jeden zweiten U-Haft verhdngt

o von (vier) Verwandten Uber einen (25 Prozent)

o gegen 60 Prozent der (funf) Partner sowie

o gegen jeden zweiten Ex-Partner (vier).

(Die Ergebnisse in den OLG-Sprengeln decken sich tendenziell mit denen der Gesamtgruppe.)
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Unter den U-Haftlingen Gberwiegen dem Opfer fremde Personen deutlich, wogegen auf der anderen
Seite insbesondere Bekannte des Opfers nicht in Haft genommen wurden. (Im Osten Osterreichs war
der Anteil der Fremden unter den U-Haftlingen etwas geringer, dagegen derjenige der Partner leicht
hoher. Im Westen fanden sich unter den U-Haftlingen ausschlielllich die Kategorien Fremder und
Bekannter, bei den nicht in U-Haft genommenen lberwogen die am Tattag kennengelernten Ange-

klagten.)

Tab. 41: Beziehungsverhaltnis bei (nicht) in U-Haft genommenen Angeklagten

in U-Haft (in %) nicht in U-Haft (in %)

(n=34) (n=22)
fremd 50,0 9,1
am Tattag kennengelernt 59 18,2
Bekannte 26,5 40,9
Verwandte 2,9 13,6
Partner 8,8 9,1
Ex-Partner 59 9,1
Gesamt 100,0 100,0

Beweismittel

Wir Gberpriften bei den 30 Verfahren, in denen der Angeklagte nicht spatestens in der Hauptver-
handlung ein Gestadndnis ablegte, ob abgesehen von der Aussage der Opferzeugin weitere vier Typen
von Beweismitteln vorlagen — Verletzungsatteste, Fotos (von Verletzungen bzw. Tatorten), forensi-
sche Untersuchungsergebnisse (DNA-Spuren, Auswertungen von Computerdaten, SMS) sowie Zeu-
glnnen —, sowie ob zum Tater und/oder zum Opfer psychiatrisch-neurologische Gutachten von Sach-
verstandigen eingeholt wurden. Dabei interessierte zunachst die Frage, ob das Urteil mit den vor-
handenen Beweismitteln bzw. mit deren Anzahl in Beziehung steht. Grundsatzlich ist ein Zusammen-
hang feststellbar: Bei den untersuchten Freispriichen lagen durchschnittlich 1,6 Beweismittel vor,

bei den Verurteilungen/Einweisungen 2,6.
Betrachtet man die elf Freispriiche zeigt sich, dass (zusatzlich zur Aussage der Opferzeugin)

o beijedem dritten (vier = 36,3 Prozent) ein Beweismittel vorlag
o beije einem Viertel (drei = 27,3 Prozent) zwei bzw. drei Beweismittel und

o beizwei Freispriichen (18,2 Prozent) gab es keine Beweise
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Im Einzelnen

o lag bei keinem Freispruch ein Verletzungsattest vor

o nur bei rund jedem vierten (drei = 27,3 Prozent) waren Verletzungen oder der Tatort durch
Fotos dokumentiert

o ebenso haufig gab es DNA-Untersuchungen

o bei fast zwei Drittel der Freispriiche (sieben = 63,6 Prozent) waren Zeuglnnen einvernommen
worden

o bei einem Freispruch (9,1 Prozent) lag ein Gutachten zum Angeklagten vor und

o doppelt so haufig (18,2 Prozent) ein Gutachten zum Opfer

Dieses Ergebnis verweist insbesondere auf die Bedeutung einer arztlichen Bestdtigung von Verlet-
zungen, die aber nur bei jedem fiinften Opfer (zehn = 18,5 Prozent) vorlag. Dagegen kdnnen DNA-
Analysen nicht als Einzelbeweis einer Verurteilung zugrunde gelegt werden, wenn z.B. der Beschul-
digte einvernehmlichen Sex behauptet und diese Aussage nicht durch andere Beweise widerlegt

werden kann (siehe unten).
Bei den 19 Verurteilungen/Einweisungen gab es

o zuje einem Viertel (finf = 26,3 Prozent) ein bzw. drei Beweismittel
o jeweils rund ein Finftel (vier = 21,1 Prozent) basierte auf zwei bzw. vier Beweismitteln und

o in einem Fall lagen fiinf Beweismittel vor.
Im Detail zeigen sich deutliche Unterschiede zu den Freispriichen: So war

o beijeder fiinften (vier = 21,1 Prozent) ein Verletzungsattest erstellt worden
o bei mehr als zwei Drittel (13 = 68,4 Prozent) lagen Fotos vor
o bei fast der Halfte (neun = 47,4 Prozent) gab es DNA-Untersuchungen
o bei fast zwei Drittel (zwolf = 63,2 Prozent) wurden Zeuglnnen einvernommen
o bei der Halfte (zehn = 52,6 Prozent) waren Gutachten zum Angeklagten erstellt worden und
o beijeder flinften Verurteilung (vier = 21,1 Prozent) ein Gutachten zum Opfer
(Im OLG-Sprengel Wien spiegeln sich weitgehend die Ergebnisse der Gesamtgruppe wider, die finf

Verfahren im OLG-Sprengel erlauben keine validen Aussagen.)

Da den Verurteilungen meist mehrere Beweismittel zugrunde lagen, lasst sich der Einfluss einzelner
Faktoren nicht getrennt bewerten. Was in jedem Fall (sechsmal) zu einer Verurteilung fiihrte, war die

Kombination von arztlichem Attest und fotografischer Dokumentation von Verletzungen.
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Tab. 42: Vorhandensein verschiedener Beweismittel bei Freispriichen bzw. Verurteilungen

Gesamt (in %) Wien (in %) Innsbruck (in %)
(n=30)* (n=25) (n=5)
Verletzungsattest 0,0 0,0 0,0
]
S Fotos 27,3 33,3 0,0
=
§_ DNA-Beweise 27,3 22,2 50,0
.g Zeuglnnenbefragung 63,6 77,8 0,0
Gutachten Angeklagter 9,1 11,1 0,0
Gutachten Opfer 18,2 22,2 0,0
E c Verletzungsattest 21,1 25,0 0,0
e & | Fotos 68,4 68,8 66,7
25
'§ K] DNA-Beweise 47.4 50,0 33,3
- Q
= E Zeuginnenbefragung 63,2 68,8 33,3
> u Gutachten Angeklagter 52,6 50,0 66,7
Gutachten Opfer 21,1 18,8 33,3

*n=30, da weder Verfahren einbezogen wurden, in denen der Angeklagte gestdandig war, noch solche, die mit
einem Protokoll- und Urteilsvermerk abgeschlossen wurden und bei denen deshalb Informationen Beweise
betreffend fehlen.

In den letzten zehn Jahren hat sich die Beweislage bzw. die Beweissicherung bei Vergewaltigungsver-
fahren moglicherweise verschlechtert: In der Untersuchung von Lovett/Kelly (2009) waren bei zwei
Drittel der Verurteilungen Verletzungen fotografisch dokumentiert und bei fast drei Viertel hatten
DNA-Beweise vorgelegen (ebd., 33) — allerdings muss hier auf die geringe GroRe der damaligen
Stichprobe hingewiesen werden. In der aktuellen Erhebung wurden nur bei 18 Madchen/Frauen bio-
logische Spuren ausgewertet’?, also bei jeder dritten (32,1 Prozent), wogegen es bei Lovett/Kelly
(2009) 45 Prozent waren, was sie zudem im Landervergleich als bemerkenswerten, unerklarlich nied-

rigen Anteil prasentierten (ebd., 32f.).”

Wenn DNA-Untersuchungen vorlagen, erfolgte zu 75 Prozent eine Verurteilung bzw. Einweisung, in

drei Verfahren wurden die Beschuldigten freigesprochen:

o Ein 16-jahriges Madchen suchte am Tag nach der Anzeigeerstattung die gynakologische Ab-
teilung eines Krankenhauses auf, wo Spuren mit dem Beweissicherungs-Kit gesichert wurden.
An ihrer Unterwasche fanden sich DNA-Spuren des Angeklagten, diese genligten jedoch nicht

als Schuldbeweis, weil der Beschuldigte angab, der Geschlechtsverkehr habe einvernehmlich

7% Ein einziges Gewaltopfer liel unmittelbar nach der Vergewaltigung einen Vaginalabstrich zur forensischen
DNA-Analyse durchfiihren (Fall 28), eine andere Frau einige Stunden spater (Fall 20).
> Von den neun untersuchten Lindern hatten Portugal und Irland mit 78 bzw. 76 Prozent die hochsten Anteile,
gefolgt von Ungarn und Schweden (62 bzw. 60 Prozent), Deutschland bildete das Schlusslicht mit nur 23 Pro-
zent, also halb so vielen DNA-Untersuchungen wie Osterreich (Lovett/Kelly 2009, 108).
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stattgefunden. Eine Zeugin sagte zu seinen Gunsten aus, sie war an dem Paar vorbeigegan-
gen und meinte dann, das Madchen habe nicht eingeschiichtert gewirkt (Fall 20).

Bei einer 26-Jahrigen wurde eine molekulargenetische Untersuchung angeordnet, bei der
aber keine typisierbare mannliche DNA festgestellt werden konnte, d.h. es war nicht moglich,
ein DANN-Profil zu erstellen. Andere Beweismittel lagen nicht vor. Das Gericht stellte bei den
Aussagen des Opfers teilweise massive Widerspriiche fest und wertete sie als weder nach-
vollziehbar noch glaubwiirdig (Fall 26).

Bei einer 18-Jahrigen, die ihren Schwager der Vergewaltigung beschuldigte, wurde ebenfalls
keine typisierbare mannliche DNA festgestellt, als weiteres Beweismittel lag eine Zeugenaus-

sage vor, die den Angeklagten entlastete (Fall 43).

Exkurs: Aussagen von Zeuginnen und Zeugen

In 21 Verfahren sagten Zeuglnnen aus, teilweise Tatzeuglnnen, teilweise wurden Personen zu allge-

meinen Wahrnehmungen den Angeklagten oder die Opferzeugin betreffend oder als Vertraute des

Opfers befragt.”* Unmittelbare Zeuginnen waren, wie bei beiden Sexualdelikten zu erwarten, selten

und andere Zeuglnnen konnten nicht immer zur Wahrheitsfindung beitragen.

In acht Verfahren wurden Zeuglnnen, die keine unmittelbaren Beobachtungen gemacht hatten, zum

Tater befragt, die ihn in vier Fallen (stark) belasteten. Drei Angeklagte wurden verurteilt, nachdem

sich die Zeuginnen zu Gewalthandlungen bzw. zu seinem Charakter geduRert hatten.”

@)

Eine ehemalige Lebensgefdhrtin sprach tiber gegen sie gerichtete korperliche Gewalt (sto-
Ren, gegen die Wand schlagen), Gber sein Kontrollverhalten, seine Eifersucht. Er habe sie ver-
letzt und bedroht, aber nie vergewaltigt. Sie wusste, dass Paranoia bei ihm diagnostiziert
worden war, und dass er Speed und Extasy konsumierte (Fall 1).

Der Serientater in der Stichprobe wurde von einer friiheren Verlobten dahingehend belastet,
dass sie angab, er sei ein ,Kontrollfreak”. Sie meinte auch, dass ,,SpaR haben” fiir ihn immer
»,Sex haben” bedeutete. lhre Beziehung sei aber harmonisch und gewaltfrei gewesen, die
Ubergriffe wiirden sie tiberraschen, der Angeklagte sei immer ein ruhiger Mensch gewesen
(Fall 49).

Gegen einen 16-Jahrigen sagte seine Betreuerin aus. Er hatte eine 13- und eine 14-Jahrige
Uber mehrere Monate hinweg unter Druck gesetzt, damit sie mit ihm Sex hatten. Der Be-
treuerin zufolge wiirde der Tater haufig ligen, zeige keinen Respekt seinen Lehrerinnen ge-

geniber, und prahle vor anderen damit, viele Freundinnen zu haben (Fall 44).

’* Die Befragung von Sachverstandigen ist hier nicht einbezogen.

> Hofbauer (2017) stellte fest, dass in keinem der von ihr untersuchten Verfahren Zeuginnen zur Gewaltbereit-
schaft oder dem Charakter des Taters befragt wurden. ,,Charakterstudien, etwa durch die Einvernahme von
Zeug_innen die keine Aussage zur konkreten Tat machen kénnen, scheinen, wenn liberhaupt, weiterhin be-
schrankt auf das Opfer zu sein.” (ebd., 241)
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Mit einem Freispruch endete dagegen ein Verfahren, in dem eine frithere Partnerin zu Ungunsten
des Angeklagten aussagte. Seine Exfrau wusste, dass er schon gegen frihere Freundinnen Gewalt
angewendet hatte, und im Laufe seiner Beziehungen habe sich die Gewalt gesteigert. Wahrend ihres
Scheidungsverfahrens verhdangte die Polizei ein Betretungsverbot. Sie hatte sich mit der Opferzeugin

angefreundet und ihr zur Trennung geraten (Fall 7).

In einem weiteren Verfahren mit Freispruch sagte ein Bekannter des Opfers, den das Gericht in der
Urteilsbegriindung als ,dubios” bezeichnete, ebenfalls gegen den Angeklagten aus, ohne allerdings
dezidiert zu ihm befragt worden zu sein. Fiir das Gericht machte ,der Zeuge in der Hauptverhandlung
einen denkbar schlechten Eindruck, versuchte ersichtlich den Angeklagten gegen die Fakten (Zustand
der Wohnung) moglichst schlecht dastehen zu lassen und ergibt sich aus seinen Angaben ein eindeu-

tiges Motiv fur eine Falschbezichtigung“(Fall 11).

In den drei anderen Strafverfahren, die alle mit einer Verurteilung abgeschlossen wurden, zeichneten
die Zeuglnnen ein positives Bild des Taters bzw. von dessen Beziehung mit dem Opfer. So wurde
wegen der Vergewaltigung einer 14-Jahrigen durch ihren Vater einer von dessen Freunden einver-
nommen, der angab, Vater und Tochter hatten ,SpaR gehabt”, Streitereien habe er nie wahrgenom-
men, nur einmal eine ,Unstimmigkeit”. Der Opferzeugin zufolge habe ihr Vater sie bei dieser Gele-
genheit geohrfeigt, was der Freund nicht bestétigte (Fall 48). In den beiden anderen Akten wurden
die Beziehungspartnerinnen belastet bzw. die Angeklagten entlastet. Der als Zeuge gehorte Bruder
des Taters bezeichnete die Beziehung als ,,sehr gut”, er hatte nie Gewalttatigkeiten wahrgenommen,
bestatigte aber, dass das Opfer eifersiichtig gewesen sei, und der Vater des Taters meinte ebenfalls,
die Beziehung sei sehr gut gewesen. Laut Urteilsbegriindung konnten die Zeugen, die das Paar nur
selten getroffen hatten, zur Entlastung des Angeklagten nichts beitragen (Fall 45). Beim dritten Ver-
fahren schlieflich sagte eine langjdhrige Freundin des Taters aus, dieser habe von der Opferzeugin
,geradezu geschwarmt”, sie wisse ,nur Positives von ihr, dass sie eine richtige Frau ist und gerne
kocht” (Fall 10).

Deutlich seltener, namlich in drei Verfahren, wurden Zeuginnen zum Opfer befragt, und alle zogen
die Aussagen des Opfers in Zweifel. Die Angeklagten wurden freigesprochen. Eine junge Frau mit
Trisomie 21, was bei ihr laut Gutachten zu einer leichten Intelligenzminderung fiihrte, warf ihrem
Schwager vor, sie vergewaltigt zu haben. lhre Schwester, dessen Ehefrau, sagte aus, das Opfer wiirde
immer , Fantasiegeschichten” aus dem Fernsehen erzdhlen uns sei sehr auf das ,, Thema Freund” fi-
xiert. Sie habe schon friihere Freunde der Schwester gestalkt und ,eine Liebschaft herbeifantasiert”.
Der Angeklagte gab zu, sexuell erregt gewesen zu sein und im angekleideten Zustand seinen Penis
gegen den Unterleib des Opfers gedriickt zu haben, nachdem sie ihn vorher umarmt und gekiisst
hatte. Fir das Gericht war es schlief8lich ,durchaus denkbar, dass [das Opfer] aufgrund der letztlich
ablehnenden Haltung des Angeklagten in gewisser Weise gekrankt war” und deshalb ihrer Mutter

von einer Vergewaltigung erzihlte (Fall 43).
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Eine Elfjahrige warf ihrem ,Grollvater-Ersatz”, einem fast achtzigjahrigen Nachbarn am Ferienort der
Familie in einer landlichen Region, geschlechtlichen Missbrauch (iber einen langeren Zeitraum hin-
weg vor. Als einziges Beweismittel stand die Befragung von mittelbaren Zeuginnen zur Verfiigung,
darunter eine andere Nachbarin, eine altere Frau mit zwei Enkelkindern im Alter der Opferzeugin. Sie
belastete das Madchen massiv, obwohl sie ,,seit drei oder vier Jahren” keinen Kontakt mit ihr gehabt
hatte. Sie bestatigte die Aussage des Angeklagten, diese sei ,,ein forderndes Madchen”, sei sehr do-
minant und bestimme alles, weshalb ihre Enkel den Kontakt zu ihr abgebrochen hatten. Die Opfer-
zeugin und deren Schwester wiirden ,,in eine alternative Schule” gehen und sich ,schlecht beneh-
men, nicht wie ein Gast, sondern frech”. Das Madchen schaue auRerdem nur ,Sendungen zu Polizei
und Gericht”, sehe sich gerne in der Opferrolle und wolle immer bedauert werden, weil alle gegen sie
seien und sie gemobbt werde (Fall 5). Die Auswahl der Zeugin ebenso wie die ihrer Aussage zuge-
sprochene Relevanz war hier nicht nachvollziehbar: |hr letzter Kontakt mit dem Madchen lag Jahre
zuriick und schon beim Lesen des Protokolls wurden ihre Ressentiments spiirbar. Sowohl mit dem im
Verfahren vorsitzenden Richter und dem zustandigen Staatsanwalt als auch mit der Prozessbegleite-
rin des Madchens erfolgten daher Hintergrundgesprache. Richter und Staatsanwalt konnten sich
nicht mehr gut an den Fall erinnern, der vor mehr als einem Jahr abgeschlossen worden war. Der
Richter betonte aber, es habe sich um einen Freispruch in dubio gehandelt, und er wisse noch, dass
sich das Opfer in Widerspriiche verwickelt habe. Auf die Frage, warum kein Gutachten zur Glaubhaf-
tigkeit der Aussage der Elfjahrigen eingeholt wurde, erklarte er, das zu beurteilen obliege dem Ge-
richt und die Einholung eines Gutachtens sei nur in Ausnahmefillen erlaubt, etwa bei Vorliegen
einer psychischen Erkrankung. Dem Staatsanwalt zufolge sei es bei Schoffenverfahren immer schwie-
rig, die Beweiswurdigung anzufechten, und eine Berufung habe kaum Chancen. Die Prozessbegleite-
rin des Madchens verstand den Freispruch nicht und hatte ihn nicht erwartet. Sie nahm in ihre Unter-
lagen Einsicht und erinnerte sich, der Richter habe nicht verstanden, warum sich das Madchen weder
ihrer Mutter anvertraute, mit der sie ein gutes Verhaltnis hatte, noch warum sie den Nachbarn wei-
terhin besuchte. Dariiber hinaus habe sie sich bei der kontradiktorischen Vernehmung nicht so ver-
halten, als ware wirklich etwas vorgefallen, fiir den Richter sei sie nicht authentisch gewesen, aber
das Madchen sei ,,halt theatralisch, sehr emotional”, und Uberziehe ihre Darstellungen: ,Der Richter

wollte anscheinend ein tieftrauriges Madchen — das ist sie aber nicht.”

Im dritten Fall sagte die Freundin einer 16-Jahrigen zu deren Ungunsten aus. Die Opferzeugin hatte
einen Mann, der vorgab, Polizist zu sein, Uber eine Dating-Plattform kennengelernt und beschuldigte
ihn der Vergewaltigung, wogegen er Einvernehmen behauptete. |hre Freundin gab zu Protokoll, die
Opferzeugin sei unmittelbar nach dem Vorfall zu ihr gekommen habe und von einer Vergewaltigung
gesprochen (was sie schon damals bezweifelt habe). Sie erzahlte, dass die Opferzeugin ,Sex mag”
und ,,schon 22 Manner hatte”, darunter Internetbekanntschaften, und dass nach deren Ansicht , Ty-
pen in Uniform geil ausschauen” wiirden. Im Urteil wurde der Zeugin attestiert, ,grundsatzlich einen
personlich glaubwiirdigen Eindruck” hinterlassen zu haben. Eine weitere Zeugin wurde sogar als ,ab-

solut glaubwiirdig” bezeichnet: Die altere Frau, die im selben Haus wohnte, ist ,beruflich seit zwolf
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Jahren Direktorin an einer Sonderschule fiir korperbehinderte Kinder zwischen sechs und 18 Jahren”
und ,hat daher regelmaRig mit Jugendlichen in verschiedensten Situationen zu tun®. Die Zeugin ging
auf dem Weg von der Garage zum Lift in einigen Metern Entfernung an Opfer und Angeklagtem vor-
bei, sah sie und lauschte beim Warten auf den Lift nach Gerdauschen. Sie gab an, dass die Opferzeugin
,keinesfalls eingeschiichtert gewirkt habe oder irgend ein Anhaltspunkt fiir ein erforderliches Ein-
schreiten erkennbar gewesen sei. Zusammengefasst habe [die Opferzeugin] auf sie den Eindruck
hinterlassen, beim Knutschen erwischt worden zu sein.” (Fall 20). Hier erscheint der hohe Stellen-
wert, der der zweiten Zeugin allein aufgrund ihrer administrativen Position als Schuldirektorin zuge-
messen wurde, wenig lGberzeugend. Fiir das Gericht ebenso wie fiir die Zeugin war es ,nicht nach-
vollziehbar, weshalb sich [die Opferzeugin] nicht zu wehren versucht hat, um Hilfe gerufen oder sich
zumindest an die Zeugin (...) um Hilfe gewandt hat”. Als Motiv fiir eine ,mogliche Falschbelastung”
sah das Gericht ,,die Angst, dass der Freund von dem freiwilligen Geschlechtsverkehr erfahrt bis hin
zu Geltungsdrang” und ,die Angst vor einer moglichen unerwiinschten Schwangerschaft” an. Hof-
bauer (2017) meint dazu, dass Spekulationen tber Motive fiir eine Falschaussage kritisch zu sehen
seien: ,,Es handelt sich dabei um Behauptungen (die in den Einstellungsbegriindungen vorsichtig als
Vermutungen gedullert werden), die moglichst vermieden werden sollten. Denn sie riicken — be-

wusst oder unbewusst — das Opfer in ein schlechtes Licht.” (ebd., 242).

Zusammensetzung des Gerichts

Blickt man auf die Gesamtheit der wegen der Vergewaltigung eines weiblichen Opfers durchgefiihr-
ten Verfahren, lasst sich die Frage nach moglichen Auswirkungen der Geschlechtszugehorigkeit der
Berufsrichterinnen’® auf das Urteil dahingehend beantworten, dass mannliche Richter den Tatern

gegeniber zumindest grundsatzlich nicht nachsichtiger sind als Richterinnen.

Tab. 43: Geschlechtsspezifische Zusammensetzung der Berufsrichterlnnen —
Verurteilungsquote (n=48)

Haufigkeit Prozent
Zwei Richterinnen (n=5) 4 80,0
Vorsitz weiblich, Beisitz mannlich (n=19) 11 57,9
Vorsitz mannlich, Beisitz weiblich (n=16) 12 75,0
Zwei Richter (n=8) 7 87,5
Gesamt 34 70,8

Im OLG-Sprengel Wien — fir den eine Totalerhebung mit einer aussagekraftigen StichprobengréfRe

vorliegt — zeigt sich ein etwas anderes Bild, denn bei den untersuchten Verfahren sprachen die Rich-

’® Die Einschrankung auf Berufsrichterlnnen erfolgte, um die aktuellen Ergebnisse mit denen von Breiter ver-
gleichen zu kdnnen. Diese bezieht sich ausschlieRlich auf die ,Gruppe der Staatsbeamtinnen — , vorsitzendeR
Richterln, beisitzendeR Richterln, Staatsanwaéltln — da sie von der Seite des Staates her den groRten Einfluss auf
den Ausgang des Verfahrens haben” (Breiter 1995, 134).
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terinnen ausschlieBlich Verurteilungen aus, die Richter dagegen nur zu 83 Prozent. Andererseits war

die Verurteilungsquote bei der Kombination , Vorsitz weiblich, Beisitz mannlich“ am niedrigsten.

Tab. 44: Geschlechtsspezifische Zusammensetzung der Berufsrichterlnnen nach OLG-Sprengeln -

Verurteilungsquote (n=48)

Wien (n=36) Innsbruck (n=12)
Haufigkeit Prozent Haufigkeit Prozent
Zwei Richterinnen 2 100,0 2 66,7
Vorsitz weiblich, Beisitz ménnlich 11 57,9 - 0,0
Vorsitz mannlich, Beisitz weiblich 6 66,7 6 85,7
Zwei Richter 5 83,3 2 100,0
Gesamt 24 66,7 10 83,3

Um das aktuelle Ergebnis mit dem von Breiter (1995, 134) direkt vergleichen zu kénnen, wurden Ver-
fahren im OLG-Sprengel Wien unter Beriicksichtigung des Geschlechts der Berufsrichterlnnen sowie

der in der Hauptverhandlung anwesenden Staatsanwaltin/des Staatsanwalts analysiert.

Tab. 45: Geschlecht der Berufsrichterinnen/StA und Urteil, OLG Wien (n=36)

Geschlechtsspezifische Verurteilung Freispruch Freispruchsquote
Zusammensetzung (in %)

3 Frauen 2 0 0,0

2 Frauen, 1 Mann 11 9 45,0

2 Ménner, 1 Frau 11 3 25,0
Gesamt 24 12 33,3

Zunachst fallt auf, dass es bei Breiter die Kategorie ,3 Frauen” nicht gab, stattdessen aber die Kons-
tellation ,Richter und Staatsanwalt mannlich”, bei der 1990 die meisten Freispriiche erfolgten, nam-
lich in jedem zweiten Verfahren. In der aktuellen Untersuchung kam es bei der Zusammensetzung ,,3
Frauen” ausschlieRlich zu Verurteilungen (das betraf allerdings nur zwei Verfahren) und ebenso wie

bei Breiter lag 2016 die Freispruchsquote deutlich héher, wenn Frauen in der Mehrheit waren.

Tab. 46: Geschlecht der Berufsrichterinnen/StA und Urteil, StrafLG Wien (n=38) (Breiter 1999, 134)

Geschlechtsspezifische Verurteilung Freispruch Freispruchsquote
Zusammensetzung (in %)
3 Méanner, keine Frau 6 6 50,0
2 Ménner, 1 Frau 16 3 16,0
1 Mann, 2 Frauen 5 2 29,0
Gesamt 27 11 29,0
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Bei fuinf Verfahren wegen geschlechtlicher N6tigung gab es ausschlielRlich weibliche Opfer, bei einem
waren eine Frau und ihr minderjahriger Sohn betroffen. Mit einer Ausnahme — eine Elfjahrige be-
schuldigte einen 78-Jahrigen — ergingen in allen dieser Verfahren Schuldspriiche. Das Geschlecht der
Berufs- und Laienrichterlnnen spielte offenkundig keine Rolle: Bei zwei Verurteilungen hatte eine
Frau den Vorsitz, bei dreien ein Mann. Die Schoffenbank war mehrheitlich mit einer Frau und einem
Mann besetzt, einmal gab es zwei weibliche, einmal zwei mannliche Schofflnnen. In drei Verfahren
vertraten Frauen die Anklage, in zweien Manner. In dem Fall, der mit einem Freispruch endete, ur-

teilten ein mannlicher Vorsitzender, eine Richterin sowie ein mannlicher und eine weibliche Schoffin.

Richterliche Uberlegungen zu Spezial- und Generalprivention

Ziel der Generalpravention ist der Schutz der Allgemeinheit, und zwar in einem negativen Sinn durch
die Abschreckung potentieller Taterlnnen und in einem positiven Sinn durch die Starkung des Ver-
trauens in die Rechtsordnung. Bei der Spezialprdvention, die auf den Tater/die Taterin fokussiert, gibt
es ebenfalls einen negativen und einen positiven Aspekt: Abschreckung hinsichtlich weiterer Strafta-

ten bzw. Resozialisierung.

In den Urteilsbegriindungen von elf analysierten Akten”” wurden Aspekte der General- und Spezial-
pravention betont und zweimal erfolgte eine dezidierte Bezugnahme auf die Situation des Opfers. Bei
sieben Urteilen wurden sowohl zur General- als auch zur Spezialpravention Uberlegungen angestellt

und in jeweils zwei wurde ausschliefRlich einer der beiden Aspekte thematisiert.
Die Heranziehung der Spezialpravention als Argument erfolgte,

o um gegen einen mehrfach vorbestraften Tater ,,eine empfindliche Freiheitsstrafe zu verhan-
gen” (Fall 1) bzw. als Reaktion auf die ,Vielzahl und RegelmaRigkeit” von Ubergriffen (Fall 49)

o um auf einen ,raschen Riickfall sowie [die] Erfolglosigkeit der bisherigen Resozialisierungs-
mafnahmen” zu reagieren (Fall 9) bzw. einen Tater von einer Wiederholung derartiger Straf-
taten ,verlasslich abzuhalten” (Fall 41)

o um einem Tater, der im Rausch eine Vergewaltigung versucht hatte, ,das Unrecht seiner Tat
vor Augen zu fihren” (Fall 35)

o bei zwei Tatern, um ,,eindrucksvoll” (Fall 10) bzw. ,nachdricklich” zu verdeutlichen (Fall 17),
dass die korperliche Integritat sowie die sexuelle Selbstbestimmung eines Menschen unan-
tastbar sind.

o Bei einem libyschen Asylwerber wurde die Strafe ,mangels glinstiger Zukunftsprognose aus
spezialpraventiven Griinden (ungesicherter Aufenthaltsstatus des Angeklagten, jeglicher

Mangel einer Einsicht in das Unrecht seiner Taten)” unbedingt ausgesprochen (Fall 18).

7 Bei 15 Verfahren, die mit einer Verurteilung endeten, gab es nur gekiirzte Protokoll- und Urteilsvermerke, bei
einem 26. Verfahren liegt zwar kein schriftliches Protokoll der Hauptverhandlung vor, aber eine langere Ur-
teilsbegriindung.
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Bei einem afghanischen Asylwerber, der seine Frau vergewaltigt hatte, wurde die Strafhohe
damit begriindet, dass der ,offensichtlich stark in den Traditionen seiner Heimat verhaftete
Angeklagte offensichtlich nicht bereit ist, diese Traditionen &sterreichischen Gesetzen unter-
zuordnen. Es erscheint daher eine entsprechend spiirbare Bestrafung erforderlich, um einen

gewissen Umdenkprozess Gberhaupt erst einzuleiten.” (Fall 16)

Bei den generalpraventiven Griinden wurde

O

in zwei Fallen auf die besondere Vulnerabilitdt von Kindern und Jugendlichen und den ho-
hen ,sozialen Stérwert” bei Sexualdelikten zu deren Nachteil Bezug genommen: ,, ... eine als
(zu) milde empfundene Strafe (kdnnte) das Vertrauen der Allgemeinheit in den Schutz gerade
dieser besonders schutzbediirftigen Personen durch die Rechtsordnung schwer erschiittern.”
(Fall 46) Ein Berufungsurteil halt fest, dass ,(d)er Gesetzgeber in den vergangen Jahren un-
missverstandlich die besondere gesellschaftliche Achtung von Sexualstraftaten zum Ausdruck
(brachte)” und verweist auf die Bedeutung einer ,ungestorte(n) sexuelle(n) und allgemei-
ne(n) psychische(n) Entwicklung unmiindiger und minderjahriger Tatopfer.” (Fall 41)

Darliber hinaus wurde ,die erh6hte Sensibilitdt der rechtssuchenden Bevélkerung gerade
im Bereich sexualstrafrelevanter Handlungen” im Allgemeinen ins Treffen gefiihrt (Fall 41)
sowie die Notwendigkeit zu verdeutlichen, dass ,die sexuelle Selbstbestimmung eines Men-
schen unantastbar ist (...) und derartige Handlungen in der Gesellschaft auf die groRtmogli-
che Ablehnung stoRen und mit empfindlichen Strafen sanktioniert werden” (Fall 10).

Zwei Urteile am StrafLG Wien gegen auslindische Gewalttiter’® verwiesen auf die Notwen-
digkeit der Generalpravention, einmal ,in Hinblick auf die steigende Zahl der sexuellen Uber-
griffe von Migranten” (Fall 18), und zum anderen, um ,zu transportieren, dass in Osterreich
auch unter Eheleuten eine sexuelle Selbstbestimmung herrscht und Manner auch zu respek-
tieren haben, wenn ihre Ehefrau keinen Sex méchte” (Fall 16).

Dariiber hinaus dienten generalpraventive Uberlegungen als Argument gegen Diversion und
Geldstrafe und fir den Vollzug der gesamten Freiheitsstrafe (Fall 35) bzw. deren ,,zumindest
teilweisen Vollzug.” (Fall 41) Mit derselben Begriindung erfolgte keine bedingte Nachsicht
der Strafe (Fall 49, 50) und wurde betont, dass ,,eine empfindliche und unbedingte mehrjah-

rige Freiheitsstrafe (...) potentielle Straftater von der Tatbegehung” abhalten solle (Fall 1).

In der Strafrechtstheorie hat sich dariiber hinaus ein dritter eigenstandiger Praventionszweck etab-

liert, namlich die Opferpravention, deren Adressat das Opfer ist. Ihr Ziel ist es, den fiir das Opfer

gestorten Rechtsfrieden durch eine Kompensation der Tatfolgen wiederherzustellen, wodurch auch

eine mogliche Reviktimisierung des Opfers vermieden werden soll (Sautner 2010, 371 ff.).Das Opfer

der Straftat betreffend wurde in zwei Urteilen ihre psychische Belastung angesprochen (Fall 49) bzw.

konkreter die bereits jahrelang andauernde , posttraumatische Belastungsstorung, die sowohl seeli-

’® In sieben der Gbrigen neun hier angefiihrten Verfahren waren die Tater ebenfalls Angehorige von Drittstaa-
ten (darunter zwei Nordafrikaner und ein Afghane), ihr Auslanderstatus wurde aber nicht aufgegriffen.
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sche als auch korperliche Auswirkungen in Form von wiederholtem Ritzen hatte” (Fall 48, in dem
ausschlieBlich auf das Opfer Bezug genommen wurde, aber nicht auf Spezial- oder Generalpraventi-
on). Der Tater in diesem letztgenannten Fall stammt aus Agypten, worauf sich das Urteil bezog:
,»Auch der Hintergrund der Tat ist durchaus bemerkenswert und besonders verwerflich. Offensicht-
lich handelt es sich um eine reine Bestrafungsaktion des Angeklagten, der sich als Vater zurlickge-
setzt flhlte, in seiner Ehre gekrangt war, weil seine Tochter ihren Urlaub lieber mit ihrer neuen Fami-
lie als mit ihm verbringen wollte und der insbesondere auf Grund seines kulturellen Hintergrundes
kein Verstandnis dafiir hatte, dass sie auch Uber eine gewisse Zeit in Wien alleine mit ihrem Stiefbru-
der bleiben wiirde. Vor diesem Hintergrund stellt sich das Vorgehen des Angeklagten, der offensicht-
lich im Zorn agierte, weniger als sexuell motiviert, denn als besonders grausame ,ErziehungsmafRi-
nahme’ dar.” Mag diese Analyse auch zutreffen, ist die Interpretation der Vergewaltigung einer 14-
Jahrigen als ,,ErziehungsmalBnahme”, auch wenn der Begriff in Anflihrungszeichen gesetzt wird, nicht

nachvollziehbar.
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Resiimee

Insgesamt zeigen sich einige Verbesserungen verglichen mit der von Marion Breiter (1995) durchge-
fliihrten Analyse von Akten des Landesgerichts fiir Strafsachen Wien aus dem Jahr 1990. Das betrifft
in erster Linie den schonenden Umgang mit Opferzeuginnen bei Gericht, insbesondere was die Be-
fragungspraxis angeht, und den Riickgang von Klischees’, die zu teilweise nicht nachvollziehbaren
Freispriichen und zu zu victim blaming fiihren und die vor einem Vierteljahrhundert bei Vernehmun-
gen und in Urteilsausfertigungen haufiger zu finden waren. Darliber hinaus hat sich eine strengere
Strafenpraxis etabliert: 1990 wurden 61 Prozent der Tater zu einer (bedingten oder unbedingten)
Freiheitsstrafe von maximal 18 Monaten verurteilt (Breiter 1995, 65), 2016 dagegen hat sich dieser
Wert fast halbiert (33 Prozent) und jeder fiinfte Angeklagte erhielt eine Haftstrafe von 19 bis 24 bzw.
von mehr als sechzig Monaten. Die Freispruchsquote bezogen auf die angeklagten Personen lag zu
beiden Zeitpunkten bei einem Drittel. (Beide Studien setzten bei der Anklageerhebung an, so dass
Verfahrenseinstellungen durch die Staatsanwaltschaft nicht bericksichtigt wurden. Die Freispruchs-
guote betreffend ermittelte Tatverdachtige ist wesentlich hoher — siehe EINLEITUNG, STATISTISCHE RAH-

MENDATEN.®)

Schon Breiter (1995) hatte Fortschritte ab Ende der 1980er Jahre infolge von Gesetzesanderungen
festgestellt — Novellierungen, die nicht nur schon lange von Frauen-NGOs gefordert worden waren,
sondern die auch ganz wesentlich von der damaligen Staatssekretarin Johanna Dohnal mitgetragen
wurden. Auf Basis ihrer Studienergebnisse formulierte sie Empfehlungen zur Verbesserung der Situa-
tion von Vergewaltigungsopfern (ebd., 117-124), die mittlerweile wie das Angebot der Prozessbeglei-
tung fur Gewaltopfer als Standard etabliert sind oder wie die kontradiktorische/schonende Verneh-
mung zumindest grundsatzlich zur Verfligung stehen. Auch eine Sonderzustandigkeit fir Sexualdelik-
te wurde zumindest im Bereich der Staatsanwaltschaft teilweise realisiert, und bei weiblichen Opfern

muss auf der Richterbank mindestens eine Frau vertreten sein.

Hier sollen kursorisch einige zentrale Ergebnisse der aktuellen Aktenanalyse herausgestrichen wer-
den, bei der flinfzig Gerichtsakten aus den OLG-Sprengeln Wien (39) und Innsbruck (elf) untersucht

wurden. Es handelt es sich um eine Erhebung der im Zeitraum Januar bis Herbst 2016 erstinstanzlich

7 Barbara Krahé (2018) untersuchte den Einfluss von Stereotypien zu Vergewaltigung auf deren strafrechtliche
Beurteilung. Vergewaltigungsmythen beeinflussen auch Personen, die professionell mit Opfern sexueller Ge-
walt zu tun haben. Das kann zu ,Gerechtigkeitsliicken” und zur Stigmatisierung von Opfern, deren Fall nicht
dem Stereotyp entspricht, filhren. Weiters verstirkt die Uberrepriasentanz bei Gericht von Féllen, die Vergewal-
tigungen durch Fremde betreffen, das Stereotyp der ,,echten” Vergewaltigung, nicht zuletzt im Bewusstsein der
Betroffenen selbst, womit das Problem der geringen Anzeigebereitschaft weiter verscharft wird.
% Christian Grafl, Universitat Wien, wies bei einem 6ffentlichen Vortrag am 26.6.2018 (Symposium ,,Meilen-
steine auf dem Weg zu einer rationalen Strafrechtspolitik”) darauf hin, dass im Jahr 2016 die durchschnittliche
Verurteilungsquote fir samtliche Delikte nach dem StGB bei 11% lag — d.h. sowohl bei Vergewaltigungen
(13,9%) als auch bei geschlechtlichen N&tigungen (20,3%) wurden tGberdurchschnittlich viele Beschuldigte ver-
urteilt.
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abgeschlossenen Strafverfahren.®! Zu fast drei Viertel war eine (versuchte) Vergewaltigung angezeigt
worden, geschlechtliche N6tigungen also wesentlich seltener. Das Strafverfahren endete fiir zwei
Drittel der Angeklagten (33) mit einer Verurteilung, ein Drittel wurde freigesprochen (17), zwei Ge-
walttater wurden in eine Anstalt flir geistig abnorme Rechtsbrecher eingewiesen. 24 Tater (72,3 Pro-
zent) wurden wegen Vergewaltigung (und anderer Delikte) verurteilt, sieben wegen geschlechtlicher

Notigung.

In einzelnen Verfahren (vier der fiinfzig) gab es ausschlieRlich mannliche Opfer (in zwei ein ménnli-
ches und ein weibliches), die folgenden Ausfiihrungen konzentrieren sich im Wesentlichen auf die 56

erfassten weiblichen Opfer.

Das erste auffallende Ergebnis (hier in Hinblick auf alle flinfzig Verfahren) ist der hohe Anteil von
Auslandern unter den Angeklagten. Mehr als die Halfte (31 = 57 Prozent) stammt aus Drittstaaten,
vor allem aus der Tirkei und aus Afghanistan. Zehn Angeklagte befanden sich im Asylverfahren. 1990
hatten Nicht-Osterreicher nur einen Drittelanteil (Breiter 1995, 29). In der Stichprobe 2016 spiegelt
sich offenkundig die starke Zuwanderung durch Flichtlinge im Jahr davor. Da sich der Bevolkerungs-
anteil der Drittstaatsangehdrigen im Jahresdurchschnitt 2016 aber nur auf rund sieben Prozent be-
lief, sind diese massiv Uiberreprasentiert. Diese Uberreprasentanz ergibt sich zwar auch aus den An-
zeigen von Gewaltopfern (von denen rund 45 Prozent Auslander — inklusive EU-Auslander — betra-
fen), wird aber durch Verfahrenseinstellungen der Staatsanwaltschaft, die vor allem Osterreicher
betrifft, verscharft. (Abgesehen von der auf nur einzelne Kriterien beschrankten Untersuchung von
Hofbauer (2017) zu Verfahrenseinstellungen bei Sexualdelikten stehen in diesem Bereich For-

schungsarbeiten immer noch aus.)

Unter den weiblichen Opfern sind mehr als zwei Drittel (37 = 66,1 Prozent) Osterreicherinnen, vier
von ihnen mit Migrationshintergrund. Etwa gleich viele Madchen/Frauen — rund 17 Prozent — sind

EU-Blrgerinnen (zehn) bzw. Drittstaatsangehdrige (neun).

Noch ein markantes Ergebnis mit Blick auf alle Opfer: Die Angeklagten waren nur zu einem Drittel
vorbestraft und vor allem nur zu einem kleinen Teil wegen Sexualdelikten (drei von 19). Neun waren
unter anderem wegen Koperverletzungsdelikten verurteilt worden und ebenso viele wegen Vermo-
gensdelikten. Daher sollte dem Fehlen des Indikators ,Risiko Vorstrafe” fiir das Setzen allfalliger

SchutzmaBnahmen keine Bedeutung zugemessen werden.

Im Ubrigen stand nur jeder dritte Angeklagte bei der Tatbegehung unter Alkohol- oder Drogenein-

fluss.

Bei den weiblichen Opfern machten Bekannte und Fremde jeweils ein Drittel der Angeklagten aus,

Partner dagegen nur neun Prozent und am Tattag kennengelernte Manner etwas mehr, namlich rund

8 Insgesamt wurden von Januar bis Dezember 2016 im gesamten Bundesgebiet 109 Tater wegen Vergewalti-
gung und 48 wegen geschlechtlicher Notigung verurteilt (Sicherheitsbericht 2016, BMJ).
80



elf Prozent. Bei einer dsterreichischen Pravalenzstudie (OIF 2011) gaben sieben Prozent der Frauen
an, seit ihrem 16. Lebensjahr mindestens einmal vergewaltigt worden zu sein — und zwar jeweils
gleich viele, ndmlich rund zehn Prozent der Befragten, vom Partner, im Freundes-/Bekanntenkreis
sowie an offentlichen Orten (ebd., 74, 76). Bei einer EU-weiten Befragung erkldrten sechs Prozent
der Osterreicherinnen, sexuelle Gewalt durch einen Partner erlebt zu haben, und vier Prozent durch
einen Nicht-Partner (FRA 2014, Survey). Beide Ergebnisse legen nahe, dass Partner unter den Be-
schuldigten deutlich unterreprdsentiert sind — weil sie seltener angezeigt werden und vermutlich

auch, weil Verfahren gegen sie eher eingestellt werden.

Laut Fallgeschichten wurde fast jedes zweite Opfer leicht verletzt, vor allem weil sie sich gegen den
Angreifer wehrten. Vereinzelt kam es zu schweren Korperverletzungen sowie zu massiven posttrau-
matischen Belastungsstorungen — vier Vergewaltiger wendeten extreme Gewalt an. Einzelne Frauen
erlebten psychische Gewalt. Keiner der Angeklagten hatte eine Waffe verwendet— anders als in den
Erhebungen von Breiter (1995) und Lovett/Kelly (2009).

Jeder zweite Angeklagte erweckte in seinen Aussagen den Anschein, seine Gewalttat stelle (auch)
eine Machtdemonstration dar, mit dem er die Unterordnung des Opfers unter seine Bedirfnisse
verdeutlichen wolle. Zu ihnen zahlten durchaus auch autochthone Osterreicher. Die Halfte der Man-
ner, die diesen Typus reprasentierten, wurde freigesprochen, was den Gedanken nahelegt, dass sie

als ,normal“ empfunden werden.

Jeder vierte Beschuldigte wurde ausschlielich wegen Vergewaltigung angezeigt und ein Mann we-
gen geschlechtlicher Notigung, alle Gbrigen wurden mehrerer Straftaten beschuldigt. Einige wegen
Vergewaltigung Angezeigte hatten zudem weitere Sexualdelikte begangen, andere gefahrliche Dro-
hungen bzw. Kérperverletzungen. Dazu kamen insbesondere Vermogensdelikte, Tierqualerei, Erpres-
sung sowie VerstdRe nach dem Suchtmittelgesetz. Ganz anders die zusatzliche Delikte derer, denen
geschlechtliche No6tigung vorgeworfen wurde: Sie waren fast ausschlieBlich weiterer Sexualdelikte

verdachtig.

Gleich viele Frauen — je 22 (39,3 Prozent) — erstatteten unmittelbar nach der Gewalttat bzw. erst
spater Anzeige, bei den Ubrigen wurden Dritte wie z.B. ein Krankenhaus aktiv. Madchen/Frauen, die
erst spater anzeigten (vereinzelt erst nach Jahren), bendétigten teilweise mehr Zeit, um diesen Ent-
schluss zu fassen (vor allem junge), andere teilten diese Information ,versehentlich” in einem ande-
ren Zusammenhang der Polizei mit. Bemerkenswert ist der hohe Anteil an Frauen, die sich zeitnahe

zu einer Strafanzeige entschlossen.

Gegen insgesamt neun Beschuldigte erfolgte ein Betretungsverbot und jeder zweite (27 von 54) kam
in Untersuchungshaft. Vier von ihnen wurden enthaftet, die anderen blieben bis zur Verkiindigung
des Urteils in U-Haft. Es scheint einen fiir den Opferschutz problematischen Mechanismus zu geben,

Betretungsverbote entweder in Kombination mit U-Haft oder gar nicht zu verhangen.
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Ein sehr negativ (iberraschendes Ergebnis ist die geringe Inanspruchnahme von Prozessbegleitung:
Nur 27 Frauen, d.h. jedes zweite Opfer, waren begleitet, und Liicken bestanden vor allem bei jungen.
(Expertinnen im Beratungsbereich zufolge brechen allerdings besonders jlingere Frauen Prozessbe-
gleitungen selbst ab, um sich mit dem geschehenen nicht ldnger auseinandersetzen zu mussen.) Im
Rahmen einer Evaluierung dieses Angebots vor zehn Jahren betonten Richterlnnen und Staatsanwal-
tinnen, es werde gerade von Opfern von Sexualstraftaten, und da insbesondere von Opferzeuglnnen
im Kindes- und Jugendalter, breit wahrgenommen. Allerdings duBerten sich die Kinderschutzzentren
kritischer und bemangelten hauptsachlich im landlichen Raum ein Informations- ebenso wie ein An-
gebotsdefizit (Haller/Hofinger 2007, 196). Regionale Unterschiede spiegeln sich sowohl bei der Hiu-

figkeit von Prozessbegleitung in dieser Studie als auch im Finanzierungsaufwand des BM fir Justiz.

Nicht alle unbegleiteten Opfer bleiben ohne Unterstiitzung, manche waren anwaltlich vertreten und

schlossen sich als Privatbeteiligte dem Verfahren an.

Der GroRteil der Angeklagten, rund siebzig Prozent, blieb bis zur Urteilsverkiindung bei ihrer leug-
nenden Verantwortung bzw. legten einige ein Teilgestandnis ab. Fast jeder zweite bestritt die An-
wendung von Gewalt und jeder fiinfte den sexuellen Kontakt. Eine Minderheit von drei Mannern
behauptete, das Opfer nicht zu kennen. Die Gbrigen 14 Tater legten ein volles Gestdndnis ab, meist

nach dem Gesprach mit ihrem Strafverteidiger, der ihnen wohl dazu geraten hatte.

Ein bemerkenswert hoher Anteil von fast neunzig Prozent der Opfer sagte aus, liberwiegend in einer
kontradiktorischen Vernehmung, aber auch wahrend der Hauptverhandlung. Fast alle Befragungen
erfolgten empathisch, geduldig und respektvoll, anders als von Breiter (1995) bei den Fallen aus dem
Jahr 1990 geschildert.

Die Gesamtheit der Strafverfahren endete fir zwei Drittel der Angeklagten (33) mit einer Verurtei-
lung, ein Drittel wurde freigesprochen (17). Dariiber hinaus wurden zwei Gewalttéter in eine Anstalt
flir geistig abnorme Rechtsbrecher eingewiesen (§ 21 Abs 1 StGB). Diese Relation trifft auch auf Ver-
fahren mit weiblichen Opfern zu: 31 Verurteilungen (67,4 Prozent) stehen 15 Freispriichen (32,6 Pro-
zent) gegeniber. Der Drittelanteil der Freispriiche ist offenkundig Uber die Zeit betrachtet sehr
stabil: In der Untersuchung von Breiter (1995) waren es rund 35 Prozent, in der von Lovett/Kelly
(2009) 38 (allerdings bei einer sehr kleinen Stichprobe). Die Begriindung der Freispriiche entzieht sich
aufgrund der Praxis der gekiirzten Protokoll- und Urteilsvermerke mehrheitlich einer Analyse, in den
ausgefiihrten Fallen waren es etwa widerspriichliche Aussagen einer Opferzeugin und die Entlastung
des Angeklagten durch Zeuglnnen. In vier Verfahren thematisierte das Urteil die Moglichkeit einer
Falschbezichtigung durch die Opferzeugin, allerdings nicht in Zusammenhang mit einer Verleum-
dungsanzeige. Dem GREVIO-Schattenbericht (AOF & IST 2016) zufolge wiirden Opfern von sexueller
Gewalt und Vergewaltigung allerdings ,regelmaRig” falsche Beschuldigungen vorgeworfen oder sie

sogar deswegen angezeigt (ebd., 29).
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Verglichen mit der Studie von Breiter (1995) erfolgten zwar gleich viele Freispriiche, die Strafen fal-
len mittlerweile aber strenger aus, sowohl in Hinblick auf den héheren Anteil unbedingter Freiheits-
strafen (aktuell 46, damals 22 Prozent) als auch mit Blick auf die Strafdauer. 2016 wurde ein Drittel
der Tater rechtskraftig zu einem bis zu maximal 18 Monaten Haft verurteilt, in den 1990er Jahren
waren das noch 61 Prozent. In zwolf Verfahren erfolgten Berufungen (hauptsachlich von Seiten des
Angeklagten), in zehn Nichtigkeitsbeschwerden (einer davon wurde teilweise Berechtigung einge-
raumt). Die Berufungen hatten in zwei Verfahren, in denen jeweils eine weibliche Opferzeugin be-

troffen war, eine Erhéhung der Strafe zur Folge.

Schmerzengeld wurde den Opfern mit wenigen Ausnahmen in der vollen Hohe ihrer Forderung zuge-

sprochen.

In fast allen Verfahren wurden bei der Strafbemessung sowohl Milderungs- als auch Erschwerungs-
griinde berlicksichtigt, von denen nur einzelne bemerkenswert sind. So wurde einem Tater ,die ein-
fache Personlichkeitsstruktur von Tater und Opfer” zugutegehalten, was vor allem mit Blick auf die
dem Opfer zugeschriebene Eigenschaft nicht nachvollziehbar ist; ebenso wurde die Tatsache, dass
sich ein Vergewaltigungsopfer vor dem Verurteilten und anderen Gasten ausgezogen hatte, als Mil-
derungsgrund erachtet, weil es sich dabei um eine ,Provokation” gehandelt habe. Die , ungiinstigen
Lebensverhaltnisse” von zwei Asylwerbern haben einen tragischen Hintergrund (Ermordung der Fa-

milie und Flucht), aber auch hier fragt sich, wie das Opfer diese Begriindung wohl aufgenommen hat.

Was die Erschwerungsgriinde betrifft, soll darauf hingewiesen werden, dass die Tatbegehung zum
Nachteil eines Angehorigen (§ 33 Abs 3 StGB) nie bei einer viktimisierten Partnerin thematisiert wur-
de, sondern ausschlieBlich bei einer minderjahrigen Stiefenkelin bzw. Tochter. Warum das Gericht
die Vergewaltigung einer 14-Jahrigen durch ihren Vater als ,,besonders verwerflich” bezeichnete, mit
dem Argument, es habe sich dabei um eine ,weniger als sexuell motiviert(e), denn als besonders
grausame ,Erziehungsmallnahme’, eine ,Bestrafungsaktion”, gehandelt, bleibt unverstdndlich —
einerseits hinsichtlich der Hierarchisierung von sexuell motivierter und als Bestrafung ausgelbter
Gewalt, andererseits, weil damit ausgeblendet wird, dass sexuelle Gewalt im Regelfall nicht der sexu-
ellen Befriedigung dient, sondern als Platzanweiser fiir Frauen in einer mannlich bestimmten Gesell-

schaft.

Bei den Ausfiihrungen zur Privention erfolgten in den Urteilen vor allem Uberlegungen betreffend
General- und Spezialpravention, aber nur zweimal zur Opferpravention. Auffallend war, dass bei der
Festlegung der Strafhdhe fiir einen Asylwerber mit dem Argument der Spezialpravention auf seinen
Status als Fliichtling Bezug genommen wurde, der in einem anderen Akt als Milderungsgrund geltend

gemacht wurde.

SchlieBlich analysierte die vorliegende Untersuchung mit statistischen Verfahren die Auswirkungen

verschiedener Merkmale des Taters, des Opfers oder der Tat auf das Urteil.
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Dazu zdhlen zunachst Vorstrafen: Von den 16 vorbestraften Gewalttatern wurden 14 verurteilt bzw.

eingewiesen (87,5 Prozent).

Nimmt man beim Kriterium Staatsangehdrigkeit die Kategorien Osterreicher — EU/CH-Biirger — Dritt-
staatsangehoriger in den Blick, sind letztere bezogen auf ihren GrofRenanteil in der Stichprobe anna-
hernd proportional vertreten. Dieses Bild verschiebt sich bei einem Vergleich der Verurteilungsquo-
ten fiir Osterreicher mit und ohne Migrationshintergrund sowie Asylwerber. Unter diesem Blickwin-
kel wurden namlich nur 44 Prozent der Osterreicher ohne Migrationshintergrund zu einer unbeding-
ten Freiheitsstrafe verurteilt, aber 54 Prozent aller Osterreicher inklusive Migranten und schlieBlich
sogar 82 Prozent der Asylwerber und illegal in Osterreich aufhiltigen Angeklagten. Gerade der Unter-

schied zwischen autochthonen und ,Neo“-Osterreichern liberrascht.

Fast drei Viertel der Freispriiche erfolgten fir den Tatertypus ,,Machtdemonstration”, zu dem aber
nur jeder zweite Angeklagten zahlte — vermutlich, wie schon Breiter feststellte, weil dieser haufig als

,hormal“ wahrgenommen wird und das moglicherweise seine Glaubwirdigkeit erhoht.

Der Opfer-Tater-Beziehung kommt eine wichtige Rolle zu. Unterscheidet man grob zwischen ,be-
kannt” und ,,fremd”, war bei gut einem Viertel der Freispriiche, aber bei jeder zweiten Verurteilung
der Angeklagte dem Opfer fremd. Das lasst sich dahingehend interpretieren, dass das Klischeebild
des Vergewaltigers als ,,Fremder im nachtlichen Park” immer noch lebendig ist und Beziehungspart-
nern sexuelle Gewalt weniger zugetraut oder zugeschrieben wird, obwohl Pravalenzstudien dem klar
widersprechen. Aus demselben Grund erfolgen kaum Verurteilungen, wenn Ubergriffe in der Woh-

nung des Opfers stattgefunden haben.

Der Zeitpunkt der Anzeigeerstattung scheint die gerichtliche Entscheidung nicht zu beeinflussen.
(Expertinnen aus Interventionsstellen und anderen Gewaltschutzeinrichtungen berichten, dass eine
diesbezugliche Selektion bereits vorher erfolgt und ein Zuwarten mit der Anzeige haufig zu Skepsis

bei den die Anzeige aufnehmenden Polizeibeamtinnen und zu Verfahrenseinstellung fiihrt.)

Prozessbegleitung fiihrt offenkundig nicht dazu, dass Angeklagte eher verurteilt werden, weil das
Gewaltopfer emotional gut gestiitzt und juristisch kompetent vertreten wird — diese Erwartung rich-
tete sich an die Prozessbegleitung bei der Etablierung des Angebots. Die analysierten Freispriiche

erfolgten zu zwei Drittel in Strafverfahren, in denen die Opferzeugin begleitet war.

Drei Viertel der Verurteilungen betrafen Manner, die wegen der angezeigten Gewalttat in Untersu-

chungshaft genommen worden waren.

Wenig Uberraschend ist der Zusammenhang zwischen der Zahl der Beweismittel, die in einem Straf-
verfahren zur Verfligung standen, und der Gerichtsentscheidung: Bei Freispriichen waren es durch-
schnittlich 1,6 Beweismittel, bei den Verurteilungen bzw. Einweisungen 2,6. Dabei hat sich die Be-
weislage was DNA-Auswertungen angeht gegeniiber den 1990er Jahren moglicherweise verschlech-

tert: Wahrend damals bei fast drei Viertel der Verurteilungen DNA-Untersuchungen vorgelegen hat-
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ten (Lovett/Kelly 199, 33), war es 2016 bei weniger als der Halfte. Aktuell bedingte die Kombination
von drztlichem Attest und fotografischer Verletzungsdokumentation in jedem Fall (sechsmal) eine

Verurteilung.

Eine Ubersicht liber diese Tendenzen wurde in zwei Tabellen zusammengestellt. Mehrere Faktoren
flihren zu besonders hohen Verurteilungsquoten von Uber achtzig bis zu hundert Prozent bei einem

Durchschnittswert von zwei Drittel; besonders niedrige Verurteilungsquoten waren seltener.

Tab. 47: Besonders hohe Verurteilungsquoten

Verurteilungs-

quote*
Aussage Opfer in HV (n=11) 100
Verletzungsattest (n=6) 100
Psychiatrisches Gutachten Angeklagter (n=15) 93
Tater in U-Haft (n=25) 92
Téater vorbestraft (n=16) 88
Fotos als Beweismittel (n=20) 85
Téater ist dem Opfer fremd (n=19) 84
Tater Asylbewerber bzw. illegal aufhaltig (n=11) 82
durchschnittliche Verurteilungsquote insgesamt 67

* Gerundete Werte / ** inkl. Einweisungen

Tab. 48: Besonders niedrige Verurteilungsquoten

Verurteilungs-

quote*
Tater, die sexuellen Kontakt leugneten (n=7) 29
Tater, die nicht in U-Haft waren (n=22) 41
Tatort Wohnung des Opfers (n=8) 50
durchschnittliche Verurteilungsquote insgesamt 67**

* Gerundete Werte / ** inkl. Einweisungen

Um (mogliche) Verdnderungen seit den 1990er Jahren herauszuheben, wurden Breiters (1995, 70)
Kategorien mit besonders hohen Freispruchs- wie Verurteilungsquoten in unserer Untersuchung
(soweit anwendbar) (berprift. Dabei zeigen sich teilweise deutliche Verschiebungen, die darauf
verweisen, dass Opfer mittlerweile stdrker ernst genommen werden bzw. klischeehaftes Denken

zurlickgegangen ist.
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Tab. 49: Kategorien mit besonders hohen Freispruchsquoten bei Breiter (1995)

Kategorie

Freispruche (in %)*

Breiter 1995

IKF 2016

Angeklagter ist Ehemann od. Ex-Ehemann des Opfers

Tatort: Wohnung des Angeklagten, von Dritten oder
gemeinsame Wohnung

Angekl. leugnet jeden Kontakt mit dem Opfer
Angeklagter war nicht in U-Haft

Angeklagter ist verheiratet

Angeklagter hat Matura oder mittlere Schule
,Date Rape“ (Opfer am Tattag kennengelernt)
Soziopathischer Tatertypus

durchschnittliche Freispruchsquote insgesamt

100

73

71
68
50
50
44
43
34

33

40

59
58
40
33
48
33**

* Gerundete Werte / ** inkl. Einweisungen

Auch bei den besonders hohen Verurteilungsquoten zeigen sich Verdnderungen, die allerdings zum

Teil in die entgegengesetzte Richtung weisen. Den Daten folgend wird heute ein (ehemaliger) Ehe-

mann weniger haufig freigesprochen als 1990, ein Lebensgefdhrte aber gleichzeitig weniger haufig

verurteilt. Allerdings scheint das Verurteilungsrisiko beider mit 67 Prozent mittlerweile gleich hoch zu

sein, was ein plausibles Ergebnis darstellt.

Tab. 50: Kategorien mit besonders hohen Verurteilungsquoten bei Breiter (1995)

Kategorie

Verurteilungen (in %)*

Breiter 1995

IKF 2016

Opfer schliel3t sich dem Verfahren als Privatbeteiligte
an (2016: und/oder hat PB)

Angeklagter gesteht
Tatort: Auto des Taters

Angeklagter war in U-Haft

Tatort: im Freien, im offentlichen Raum, StralR3e, Park/
Grinbereich

Téater ist Lebensgefahrte des Opfers

Tater ist mit Opfer seit ladngerem bekannt/
befreundet

Tater ist dem Opfer fremd

durchschnittliche Verurteilungsquote insgesamt

100

100
100
96

92

86

86

80
66

68

100
100
92

82

67

67

84
67**

* Gerundete Werte / ** inkl. Einweisungen

AbschlieRend soll betont werden, dass sich aus der Studie zwei zentrale Empfehlungen ergeben: die

eine betrifft die Notwendigkeit einer aktualisierten Evaluierung der Praxis der Prozessbegleitung, die

andere den offenkundig immer noch aufrechten Bedarf von mehr Information und Fortbildung fiir
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Berufs- und Laienrichterlnnen sowie Staatsanwaltinnen fiir Spezifika der Gewalt von Mannern gegen

Frauen.
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Anhang

ZEHNTER ABSCHNITT

Strafbare Handlungen gegen die sexuelle Integritat und Selbstbestimmung

Vergewaltigung

§ 201. (1) Wer eine Person mit Gewalt, durch Entziehung der personlichen Freiheit oder durch Dro-
hung mit gegenwartiger Gefahr fiir Leib oder Leben (§ 89) zur Vornahme oder Duldung des Beischla-
fes oder einer dem Beischlaf gleichzusetzenden geschlechtlichen Handlung nétigt, ist mit Freiheits-

strafe von einem bis zu zehn Jahren zu bestrafen.

(2) Hat die Tat eine schwere Korperverletzung (§ 84 Abs. 1) oder eine Schwangerschaft der vergewal-
tigten Person zur Folge oder wird die vergewaltigte Person durch die Tat langere Zeit hindurch in
einen qualvollen Zustand versetzt oder in besonderer Weise erniedrigt, so ist der Tater mit Freiheits-
strafe von fUnf bis zu flinfzehn Jahren, hat die Tat aber den Tod der vergewaltigten Person zur Folge,

mit Freiheitsstrafe von zehn bis zu zwanzig Jahren oder mit lebenslanger Freiheitsstrafe zu bestrafen.

Geschlechtliche N6tigung

§ 202. (1) Wer auBer den Fillen des § 201 eine Person mit Gewalt oder durch gefahrliche Drohung
zur Vornahme oder Duldung einer geschlechtlichen Handlung nétigt, ist mit Freiheitsstrafe von sechs

Monaten bis zu fiinf Jahren zu bestrafen.

(2) Hat die Tat eine schwere Korperverletzung (§ 84 Abs. 1) oder eine Schwangerschaft der genotig-
ten Person zur Folge oder wird die gendtigte Person durch die Tat langere Zeit hindurch in einen
qualvollen Zustand versetzt oder in besonderer Weise erniedrigt, so ist der Tater mit Freiheitsstrafe
von funf bis zu fiinfzehn Jahren, hat die Tat aber den Tod der gendtigten Person zur Folge, mit Frei-

heitsstrafe von zehn bis zu zwanzig Jahren oder mit lebenslanger Freiheitsstrafe zu bestrafen.
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